Bezirksregierung Minster

Bezirksregierung Minster e 48128 Munster

Stadt Datteln

Stellungnahme des Dezernates 53 der Bezirksregierung Munster
Bebauungsplan Nr. 100 - 1. Bauabschnitt - "newPark"

Ihre Beteiligung gem. 8§ 4 (2) BauGB

Anlagen: keine

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu dem im Betreff genannten Vorhaben nehme ich fir das Dezernat 53 —
Immissionsschutz einschliel3lich anlagenbezogener Umweltschutz — der
Bezirksregierung Munster wie folgt Stellung:

Das Plangebiet befindet sich im 6stlichen Teil des Stadtgebietes und liegt
somit nordostlich zur Dattelner Innenstadt. Im Nordosten grenzt das Plan-
gebiet an die Markfelder StraRe, wahrend es sudwestlich an den
Schwarzbach mit seiner Aue angrenzt. Im Osten und Westen wird das
Plangebiet durch eine freie Feldflur und einem Wirtschaftsweg bzw. durch
einen Wald und das Gewassers Nr. 3 begrenzt.

Gemall dem Vorentwurf aus dem Jahr 2017 sollten Gewerbe (GE)- und
Industrieflachen (GI) im Sinne der 88 9 und 10 BauNVO entwickelt wer-
den.

In den nun vorliegenden Unterlagen der Stadt Datteln soll, entgegen der
Planungen aus dem Jahr 2017, die Schaffung eines Sondergebietes (SO)
im Sinne des § 11 BauNVO erfolgen. Es soll ein Gebiet flr das verarbei-
tende Gewerbe mit innovativen Verarbeitungsmethoden und -strukturen
sowie Forschungs- und Entwicklungseinrichtungen, bestimmter Bran-
chen bzw. Leistungen, entwickelt werden. Insbesondere soll sich eine zu-
kunftsorientierte und innovative Industrie aus dem Wachstumsmarkt Gre-
enTech, wie beispielsweise der Energie- und Umwelttechnik, Haus- und
Gebaudetechnik oder der Gesundheitswirtschaft ansiedeln.
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Bezirksregierung Minster

Wie oben angefluhrt soll Gewerbe aus bestimmten Branchen bzw. mit be-
stimmten Leistungen angesiedelt werden. Aufgrund der geanderten Ziel-
setzung des Bebauungsplanes von GE und GI-Gebieten, hin zu einem
SO-Gebiet hat eine Anderung beziiglich der Zulassigkeit fir die Ansied-
lungen von Betrieben stattgefunden. Nach dem hier vorliegenden Entwurf
— Teil 3/3 zu den textlichen Festsetzungen und o6rtlichen Bauvorschriften
mit Stand vom 22.07.2022 sollen neben der Zulassigkeit der Ansiedlung
von

- Gewerbebetrieben,

- Blro- und Verwaltungsgeb&auden,

- Forschungs- und Entwicklungseinrichtungen und

- Lagerraumen und Lagerplatzen, die Bestandteil der sonstigen zulassi-
gen Nutzungen sind,

auch die ausnahmsweise die Ansiedlung von

- Kiosken und Backereiverkaufsstellen,

- Gebauden und Raumen fur freie Berufe,

- Schank- und Speisewirtschaften,

- Anlagen fur sportliche Zwecke,

- Beherbergungsbetriebe,

- der Versorgung des Gebietes dienende Anlagen zur Gewinnung und
Speicherung von Energie und

- Anlagen der Feuerwehr und des Katastrophenschutzes im Teilbauge-
biet SO 1.1, SO 1.2 sowie SO 1.5.

gestattet werden.

Unzulassig hingegen sind beispielsweise

- selbststandige Speditionen ohne Produktion / Warenverarbeitung,

- selbstandige Lagerhauser und Lagerplatze ohne Produktion / Waren-
verarbeitung oder

- Betriebe / Anlagen zur Aufbereitung, Verwertung und Lagerung von Ab-
fallen.

Storfallrechtliche Stellungnahme

Vorlaufend zu dieser Stellungnahme erfolgte bereits eine stérfallrechtli-
che Stellungnahme im Zuge der Vorlage des Vorentwurfs fur die friihzei-
tige Beteiligung, Stand: 08.02.2017 zum Bebauungsplan am 05.04.2017
mit dem Az. L 53.5-53.06.01-675/2017.0001, P 8/2017. Des Weiteren fan-
den zwei Besprechungen mit Vertretern der Stadt Datteln, der newPark
GmbH und der Bezirksregierung Minster am 23.07.2015 und 19.07.2017
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Bezirksregierung Minster

statt. Die Besprechungsinhalte wurden jeweils in einem separaten Ergeb-
nisprotokoll vom 03.08.2015 bzw. 30.08.2017 festgehalten.

Angaben zum Storfallrecht sind in der textlichen Festsetzung nicht aufge-
nommen worden.

In dem Entwurf ,BEGRUNDUNG - Teil A Stadtebauliche Begriindung®
vom 22.07.2022 zum Bebauungsplan wird ausgefiihrt, dass stérfallrecht-
lich relevante Anlagen, also Betriebsbereiche im Sinne des 8§ 3 Abs. 5a
BImSchG, innerhalb des Plangebiets grundsatzlich zulassig sind. Eine
Berticksichtigung der Abstande im Sinne des KAS-18 (Planung ohne De-
tailkenntnisse) wird explizit nicht vorgenommen. Dies wird unter anderem
damit begrindet, dass diese Thematik auf die nachgelagerten Zulas-
sungs- und Genehmigungsverfahren verlagert werden kénne. Weiterhin
wird festgestellt, dass schutzbedurftige Objekte im Sinne des § 3 Abs. 5d
BImSchG in der Nachbarschaft zum Plangebiet vorhanden, bekannt und
somit in den nachgelagerten Zulassungs- und Genehmigungsverfahren
beriicksichtigt werden kénnen. Bezlglich der schutzbedurftigen Objekte
wird weiterhin angefuhrt, dass sich diese in ca. 1.500 m Entfernung zu
dem Planverfahren befinden. Acrolein, welches aufgrund seiner toxi-
schen Eigenschaften gemaf den Abstandsempfehlungen des KAS-18 ei-
nen angemessenen Sicherheitsabstand von tber 2000 m bedingt, wird
aufgrund seiner Seltenheit nicht betrachtet.

Laut den gesetzlichen Anforderungen ist jedoch bei der Ansiedelung von
Betriebsberichen stets die Vetraglichkeit mit schutzwirdigen Nutzungen
zu gewahrleisten. GemaR Artikel 13 ,Uberwachung der Ansiedlung® Abs.

2 der SEVESO-III-Richtlinie ist folgendes zu beachten:

,Die  Mitgliedsstaaten sorgen dafiir, dass in ihren Politiken der
Flachenausweisung oder FlAchennutzung oder anderen einschléagigen Politiken
sowie den Verfahren fur die Durchfihrung dieser Politiken langfristig dem
Erfordernis Rechnung getragen wird, dass zwischen den unter diese Richtlinie
fallenden Betrieben einerseits und Wohngebieten, 06ffentlich genutzten
Gebduden und Gebieten, Erholungsgebieten und - soweit moglich -
Hauptverkehrswegen andererseits ein angemessener Sicherheitsabstand
gewahrt bleibt ...*

Demnach muss auf allen Planungsebenen der genannte Artikel 13 be-
ricksichtigt werden. Auf Ebene des Flachennutzungsplanes missen bei-
spielsweise Bereiche, die fur die Ansiedlung schutzbedurftiger Nutzung
unzulassig sind, gekennzeichnet werden, sodass auf Ebene des Bebau-
ungsplanes dann fur Gewerbe- und Industrieflachen, aber auch Sonder-
gebieten, ein angemessener Sicherheitsabstand im Sinne des § 3 Abs.
5¢c BImSchG zum néachstgelegenen schutzbedtrftigen Objekt festgesetzt
werden kann. Somit ist das Festlegen eines angemessenen Sicherheits-
abstandes auf die nachgelagerte Ebene, hier Zulassungs- und Genehmi-
gungsverfahren, nicht zielfihrend und unzulassig.
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Bezirksregierung Minster

Auf diesen Sachverhalt wurde die aufstellenden Behorde bereits mit der
oben genannten Stellungnahme vom 05.04.2017, unter dem Verweis auf
das Mucksch-Urteil, hingewiesen.

In dem zuvor genannten Entwurf wird angefihrt, dass auf der Ebene des
Flachennutzungsplanes zwar keine Flachen explizit fir die Ansiedlung
von schutzbedirftigen Objekten ausgeschlossen sind, allerdings soll auf-
grund der dort dargestellten Flachentypen im Umfeld des Plangebietes,
ein Heranrtcken von schutzbedirftigen Objekten, an das Plangebiet,
ausgeschlossen sein.

Somit hat die aufstellende Behorde ein zukinftiges Ansiedeln schutzbe-
durftiger Objekte in der Nachbarschaft zu dem Plangebiet nicht zu be-
farchten.

Sie muss daher einzig eine Entscheidung dahingehend treffen, wo sich
im Umfeld zu dem Plangebiet aktuell schutzbedirftige Objekte befinden
und zu diesen einen angemessenen Sicherheitsabstand definieren und
im Bebauungsplan festsetzten.

Dem Entwurf ist zu entnehmen, dass die aufstellende Behorde teilweise
schutzbediirfte Objekte identifiziert hat und die Entfernung zu dem Rand-
bereich des Plangebietes definiert hat.

Diese Festlegung erfolgt jedoch nicht umfassend, sodass fir einzelne Ob-
jekte, wie beispielsweise Sportanlagen, zwei Reitvereine und ein Modell-
flugplatz, welche sich in der Nachbarschaft zu dem Plangebiet befinden,
eine Einstufung als schutzbedurftig erst in nachlaufenden Verfahren (Zu-
lassungs- und Genehmigungsverfahren) festgelegt werden soll. Dieses
Vorgehen ist nicht zulassig.

Aus Sicht der Bezirksregierung Minster sind die genannten Objekte
schutzbeduirftig.

Auch der von der aufstellenden Behdrde als nicht schutzbedurftig einge-
stufte ,Wesel-Datteln-Kanal®, ist aus Sicht der Bezirksregierung Munster
als schutzbedurftiges Objekt (wichtiger Verkehrsweg) zu bewerten. An
dieser Stelle verweise ich ebenfalls auf die Stellungnahme vom
05.04.2017, mit Hinweis auf das Mucksch-Urteil, aber auch auf das oben
angefihrte Ergebnisprotokoll vom 23.07.2015, indem der aufstellenden
Behorde unter anderem die Schutzbedirftigkeit von Freizeitgebieten und
wichtigen Verkehrswegen dargelegt wurde.

Uber die Thematik der Einstufung schutzbedirftiger Objekte hinaus ist
der Bebauungsplan auch bei der Festlegung des angemessenen Sicher-
heitsabstandes unvollstandig. So hat die aufstellende Behérde den letz-
ten Schritt, n@mlich das Festsetzten des Abstandes, zu nachstgelegenen
schutzbedrftigen Objekten, nicht vollzogen.
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Bezirksregierung Minster

Als problematisch wird ebenfalls die ausnahmeweise Zulassigkeit be-
stimmter Nutzungen bewertet, da es sich hier ebenfalls teilweise um
schutzbedtrftige Objekte handeln kdnnte. Insbesondere bei den unter
1.1.3 der textlichen Festsetzung mit den Nummern 3, 4 und 5 genannten
Objekten kann eine Schutzbedurftigkeit nicht ausgeschlossen werden.
Diesbezuglich konnte in der Stellungnahme vom 05.04.2017 keine Emp-
fehlung abgegeben werden, da zu diesem Zeitpunkt nicht bekannt war,
dass unter anderem Beherbergungsstétten zugelassen werden sollen. Al-
lerdings verweise ich auf das Ergebnisprotokoll vom 23.07.2015, indem
der aufstellenden Behdrde bereits mitgeteilt wurde, dass die Zulassigkeit
von Beherbergungsbetrieben problematisch und mit dem § 50 BImSchG
nur schwer vereinbar ist.

Daraus folgt, dass sich innerhalb des aufgestellten Bebauungsplanes
schutzbediirftige Objekte ansiedeln kénnen, sodass eine Konfliktsituation
mit Betriebsbereichen und deren angemessenen Sicherheitsabstanden,
entstehen kann. Somit ist nicht ersichtlich, wie das Schutzziel aus § 50
BImSchG, welches als Umsetzung des Artikels 13 SEVESO-III-Richtlinie
dient, eingehalten wird. Sollte an der Zulassigkeit der schutzbedurftigen
Objekte innerhalb des Plangebietes festgehalten werden, ist der ange-
messene Sicherheitsabstand eines Betriebsbereiches auf die Grenzen
des eigenen Betriebsgelandes zu beschranken, da nicht vorhergesehen
werden kann, wo sich eventuell schutzbedrftige Objekte, innerhalb des
Plangebietes, ansiedeln moéchten. Dadurch wirde zwar dann das Schutz-
ziel des 8 50 BImSchG gewahrleistet, allerdings wirde dies auch die An-
siedlung von Betrieben, die einen Betriebsbereich bilden, sehr stark ein-
schranken.

Die Begriindung zum Ausschluss, warum der Leitstoff Acrolein keine Be-
ricksichtigung in den Planunterlagen gefunden hat, ist unzureichend. Nur
weil ein Stoff ,selten” verwendet wird, kann er, wenn keine Einschrankung
bezlglich der Zulassigkeit getroffen wird, nicht in der Betrachtung fallen
gelassen werden.

Zusammenfassend liel3e sich ein den Anspriichen des Storfallrechtes ge-
nigender Bebauungsplan dann feststellen, wenn die Umsetzung des
8 50 BImSchG eindeutig geregelt und sowohl in den textlichen Festset-
zungen als auch in der Begrindung festgeschrieben wird. Dazu ist eine
zwingende Betrachtung der oben angefiihrten Abweichungen zum Tren-
nungsgrundsatz des 8 50 BImSchG notwendig, sodass Konfliktsituatio-
nen durch den Bebauungsplan unterbunden und nicht noch verstarkt wer-
den.
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Bezirksregierung Minster

Immissionsschutzrechtliche Stellungnahme

Aus immissionschutzrechtlicher Sicht wurde in der Stellungnahme vom
05.04.2017 angeregt, neben der vorhandenen L&rmkontingentierung
auch eine Zonierung des Plangebiets nach Abstandserlass NRW aus
dem Jahr 2007 durchzufthren. Dadurch sollten auch Emissionen wie Ge-
riche und Staub Berucksichtigung finden.

Die Stadt Datteln ist dieser Anregung gefolgt und hat das Plangebiet ent-
sprechend zoniert. Sie hat dabei laut Entwurf ,BEGRUNDUNG — Teil A
Stadtebauliche Begrindung“ vom 22.07.2022 (S. 97) auch die anliegen-
den Hofstellen und Aussiedlerhéfe als schutzbedurftige Gebiete einge-
stuft. Erganzt wird die vorgenommene Zonierung durch eine aktualisierte
Larmemissionskontingentierung. (Hinweis: Die in den textlichen Festset-
zungen dargestellten Larmemissionskontingente und Zusatzkontingente
stimmen nicht mit denen im Gutachten ENTWURF ,Gerauschkontingen-
tierung fur die Entwicklung des Industrieareals ,newPark® zwischen den
Stadten Datteln und Waltrop — Bebauungsplan Nr. 100 newPark — 1. Bau-
abschnitt” Uberein. Laut Absprache mit der Stadt Datteln (Mail vom
08.09.2022) handelt es sich um einen redaktionellen Fehler. Es gelten die
Angaben aus dem Gutachten.)

Aus den Planungsunterlagen gehen die fur die Zonierung gewahlten Ra-
dien nicht hervor, hier sollten entsprechende Ergdnzungen vorgenommen
werden. FUr die Bewertung gehe ich davon aus, dass die Radien passend
zum Abstandserlass gewahlt wurden. Andernfalls muss eine Uberarbei-
tung erfolgen.

Mit freundlichen GriRRen
Im Auftrag

Gez. Dorothea Zimmermann
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Bezirksregierung Munster

Bezirksregierung Miinster o 48128 Miinster

Stadt Datteln
Stadtplanung
Genthiner Str. 8

45711 Datteln

Bebauungsplanes Nr. 100 — newPark (erster Bauabschnitt)
Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange
gemaRl § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch

Benachrichtigung gemaR § 3 Abs. 2 Satz 3 Baugesetzbuch

Ihr Schreiben vom 28.07.2022 (Herr Schmidt), Az.:./.

Sehr geehrte Damen und Herren,

das Dezernat 54 —Wasserwirtschaft— der Bezirksregierung Munster hat
die Planunterlagen zu dem oben genannten Vorhaben aus
wasserwirtschaftlicher Sicht mit folgendem Ergebnis gepruft:

Bereich Wasserentnahmen, -schutzgebiete, -versorgung;
Grundwasser — Dezernat 54.2

Der Teilbereich des Dezernates 54.2 Wasserschutzgebiete ist nicht
betroffen.

Die vorgesehenen KompensationsmaRnahmen im Hinblick auf einen
ausgeglichenen Grundwasserhaushalt sind entsprechend umzusetzen,
eine Verschlechterung des chemischen Zustands des Grundwassers ist
auszuschlielen. Die Bewirtschaftungsziele flir das Grundwasser sind
gem. § 47 WHG (Wasserhaushaltsgesetz) zu beachten.

Auskunft erteilt Herr Guney, Telefon 0251/411-5440.

Bereich Hochwasserschutz — Dezernat 54.5

Das festgesetzte Uberschwemmungsgebiet der Lippe ist vom Vorhaben
nicht betroffen.

29. August 2022
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Bezirksregierung Munster

Aufgrund der Ergebnisse der Untersuchung zum schadlosen Abfuhren
von Starkregenereignissen ist davon auszugehen, dass mit Durchfuhrung
der Planung keine wesentlichen umweltrelevanten Auswirkungen
aufgrund von Starkregenereignissen zu erwarten sind. Um jedoch
Hochwasser- und Starkregenereignissen vorzubeugen, sollten die
empfohlenen MalRnahmen aus der topografischen Oberflachen-
modellierung und dem Landschaftspflegerischem Fachbeitrag (u.a.
mobile Pumpvorrichtungen, Anlage von Flutmulden, Optimierung der
Hohenlage der geplanten Grundstlickszufahrten, Rickstausicherung der
Anschlussleitungen, MalRnahmen an Fenster- oder Tur6ffnungen sowie
an Grundstlckszufahrten oder Bodendffnungen) bei der weiteren
Planung berucksichtigt und umgesetzt werden.

Daruber hinaus bestehen keine weiteren Bedenken.
Auskunft erteilt Frau Bendiks, Telefon 0251/411-5772
Mit freundlichen Grif3en

im Auftrag

gez. Monika Blanke

Die Verarbeitung von personenbezogenen Daten durch die Bezirksregierung Miinster erfolgt auf der
Grundlage der gesetzlichen Bestimmungen. Informationen zum Datenschutz erhalten Sie hier:

Dez.54: http://www.brms.nrw.de/de/datenschutz/54/index.html
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FREUNDE DER ERDE

BUND NRW ¢« Merowingerstrafde 88 « 40225 Diisseldorf Bund fiir Umwelt
und Naturschutz
Stadt Datteln Deutschland
Fachdienst 6.1 Stadtplanung / Bauordnung Landesverband
Genthiner StraBBe 8 Nordrhein-Westfalen e.V.

45711 Datteln
per Mail an anregungen@stadt-datteln.de

Castrop-Rauxel,
den 09.09.2022

Stellungnahme zum Entwurf des Bebauungsplan 100 Newpark

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Namen des BUND NRW e.V. nehme ich zu dem o.g. Vorhaben wie folgt Stellung.
Vorbemerkungen

Wer glaubte, dass in den Zeiten der weltweiten Biodiversitats- und Klimakatastrophe allméahlich auch
in der westfalischen Provinz ein Umdenken einsetzen musste, der wird durch die vorgelegte Planung
der Stadt Datteln bose liberrascht. Man meint fast, dass den Dattelner Planern das Nordseewasser bis
zum Halse stehen kdnnte, die Haard langst abgebrannt und die Biirger krank und verarmt sein
konnten, wenn nicht schon auf hoheres Gelande geflohen - diese Menschen wiirden dennoch weiter
an der Realisierung einer heute schon 50 Jahren alten, langst aus der Zeit gefallenen Planungsidee
festhalten.

Als in der ersten Halfte der 70er Jahre die Idee der Industrialisierung der Rieselfelder geboren wurde,
geschah dies in einer vollkommen anderen Welt. Die USA steckten im Vietnamkrieg fest,
GroBbritannien trat gerade der EG bei, im Siiden Europas herrschten noch liberwiegend Diktaturen,
homosexuell zu sein war kriminell und volljahrig wurde man mit 21, in Frankreich wurde noch mit der
Guillotine hingerichtet, auf deutschen Bahngleisen fuhren immer noch einige Dampflokomotiven,
Frauen konnten nur mit Zustimmung ihres Ehemannes Arbeitsvertrage schlieBen, die Dattelner Zeche
Emscher-Lippe hatte gerade erst den Betrieb eingestellt, man ging jedoch noch weiter von einer
Bergbaunordwanderung aus und die Bevolkerung Dattelns war um rund 4.000 Personen grdBer.
Seitdem ist viel passiert. 1972 kam der Film ,Lautlos im Weltraum" in die Kinos, in dem um die
Zerstorung der letzten Uberbleibsel der irdischen Wilder gerungen wurde. Das Buch die Grenzen des

Anerkannter Naturschutzverband- Merowingerstrafie 88 Bankverbindung:

nach dem Bundesnaturschutzgesetz 40225 Diisseldorf Bank fiir Sozialwirtschaft GmbH, KoéIn
Telefon (0211)302005-0 BLZ 370 205 00

Deutsche Sektion von Friends Telefax (0211) 302005 - 26 Geschaftskonto: 8204 600

of the Earth International e-mail: bund.nrw@bund.net Spendenkonto: 8204 700

Internet: www.bund-nrw.de



Wachstums des Club of Rome erschien, die erste Weltklimakonferenz 1979 fand statt, der erste
Weltklimabericht erschien 1990 und sagte bereits die Erderwdrmung fiir 2020 treffend vorher. Der
gewaltige Riickgang der wild lebenden Arten, angefangen bei den Insekten, die Verluste an landlichen
und natiirlichen Lebensraumen, Larm- und Schadstoffe in den entlegensten Landschaften, fiinf
extreme Diirrejahre in Folge seit 2018, die zehn warmsten Jahre seit Beginn der Wetteraufzeichnung
traten nach 2000 auf, weltweite Diirren, Waldbrande ungekannten AusmaBes und Uberflutungen, das
Verschwinden der Gletscher. Die Auseinandersetzung um das Ende der fossilen Energien, die riesigen
Probleme, die durch die jahrzehntelange Sabotage der Erneuerbaren Energien zugunsten der Fossilen
verursacht wurden, schlieBlich Kohleausstiegsgesetz — und das Ende der Massenarbeitslosigkeit
aufgrund der Digitalisierung, der Entwicklung des Dienstleistungssektors und des
Bevolkerungsriickgangs. Und was macht Datteln? Plant weiter die Vorhaben der GroBeltern, neue
FernstraBBe, neues Kohlekraftwerk, Industrialisierung der Rieselfelder.

Lange Jahre wurden die relevanten weltweiten Umweltprobleme in Bangladesch oder China, im
Amazonasbecken oder Afrika thematisiert und damit die Verantwortlichkeit in ferne Lander
abgeschoben. In Wirklichkeit finden sie in den ,Dattelns” dieser Welt statt. Eigentlich reiche
Gesellschaften, die weit liber das nachhaltige MaB hinaus die gemeinsame Welt verbrauchen und
zerstoren, an den Projekten der Vergangenheit werkeln und sich durch nichts und niemanden weiter
entwickeln. Egal was passiert, es scheint vollkommen ausgeschlossen, dass eine Dattelner
Ratsmehrheit jemals aus eigenem Antrieb den Bau des nachsten Kohlekraftwerks oder Industriegebiets
auf der griinen Wiese oder der Autobahn durch den nachsten Wald unterlassen wiirde. Wahrscheinlich
dammert auch seit Jahren einigen Ratsherren und -frauen, dass mit diesen Dattelner
Vergangenheitsplanungen irgendetwas nicht stimmt und sie nicht mehr in die Zeit passen. Nur mutige
Menschen, die aus diesem subtilen Stérgeflihl auch tatkraftiges Handeln zugunsten kommenden
Generationen entwickeln, die finden sich in Datteln anscheinend nicht. Die vorliegende Planung in die
Offenlage zu bringen, ist bereits fir sich ein empdrender Beschluss.

Die schlechte Planung zum euphemistisch ,Newpark" genannten Gebilde wird auch nicht besser durch
die bedeutungsleeren Worthiilsen und vermeintlichen Modebegriffe (die doch nur die Provinzialitat
der Planer unterstreichen). ,Greentech” ist nur Marketinggeschwitz, genauso wie in den 2000er
Jahren der damalige ,Okologische Gewerbepark Loringhof", aus dem der Dattelner Rat iiber Nacht mit
Datteln4 eine von Europas groBBten Umweltsduen fabriziert hat - krass rechtswidrig, wie die
Geschichte gelehrt hat.

Der schlechte Plan wird auch nicht besser durch viele Worte. Vielmehr zeichnet sich ein guter Plan
durch wenig Worte aus - viele Worte beweisen viele Probleme. Das die Planung erhebliche Konflikte
verursacht, scheinen die Planer damit eigentlich erkannt zu haben. Diese versuchen sie jedoch nicht,
mit planerischen Instrumenten verbindlich und rechtsstaatlich zu l6sen, sondern sie sollen in
nachgelagerte Verfahren vertagt oder durch zahllose Gutachten weg- oder kleingeschrieben werden.
Zweimillioneneinhundertsiebenundsiebzigtausendundzweiundreil3ig Worter - 2.177.032 - sind hier
ausgelegt. Ein gelibter Leser brauchte gut 18 Arbeitstage oder liber den Auslegungszeitraum 3,5
Stunden pro Tag, alleine um diese Unterlagen einmal gelesen zu haben. Sie zu durchdringen,
alternative oder erganzende Informationsquellen zu Rate zu ziehen und eine Stellungnahme zu
schreiben, die sich umfanglich mit diesen Unterlagen beschaftigt, ist in den sechs Wochen der nur
sogenannten Biirgerbeteiligung unmdoglich.

Um die Kritik an der Planung zusammenzufassen: Wiirde ein verniinftiger Mensch eine solche
landwirtschafts- und naturzerstérende MaBnahme, eine solche veraltete Planung auf der griinen
Wiese ohne jede Infrastruktur, eine solches Vorhaben ohne jeden Bedarf - denn Datteln hat die
verplanten Arbeitskrifte nicht iiber, aber ausweislich der Regionalplaner bereits heute einen Uberhang
an Gewerbe- und Industriegebieten, der mit dem Ende der Kohle auf liber 100 ha ansteigen wird -,
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eine solche Emissionsquelle unmittelbar in die Nahe eines europdischen Schutzgebiets mit dem
hdchsten Schutzstatus planen? Wohl kaum.

Sachverhalt, Betroffenheit des Einwenders

Der B-Plan Nr. 100 (newPark) soll Planungsrecht in einem Teil des insgesamt etwa 330 ha groBen,
landwirtschaftlich genutzten Areals schaffen, das der LEP NRW (Stand 4.11.2020) unter der
Bezeichnung ,newPark" als Standort fiir fldchenintensive und landesbedeutsame
Industrieansiedlungen vorgesehen hat (vgl. nachfolgender Kartenauszug, Gleisanschluss in pink-weiB,
vgl. hierzu unten)). Diese Ausweisung geht auf ein bereits jahrzehntealtes Konzept zuriick, das nicht
erst heute angesichts der immer schneller fortschreitenden Klimakatastrophe, beispiellosem
Artensterben und massivem Flachenfral3 ganzlich tiberholt ist.
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Das Plangebiet liegt auBerhalb des Bebauungszusammenhangs in der freien Landschaft zwischen dem
FFH-Gebiet und NSG Lippeaue im Norden und dem NSG Schwarzbach im Siiden. Bei dem B-Plan Nr.
100 handelt es sich um einen Angebotsbebauungsplan, der laut Begriindungsentwurf (S. 8) eine Flache
von 120,2 ha umfasst, wovon 60 ha des Plangebiets fiir die Festsetzung von Baufldchen vorgesehen
sind.

Der gesamte Plan ist schon im Ansatz rechtswidrig und abzulehnen. Die Planung verstoBt gegen das
gem. § 1 Abs. 4 BauGB zwingend zu beachtende Ziel 6.4-2 des LEP NRW, wonach auf dem gesamten
Areal nur die Ansiedlung von Industriebetrieben mit einer landesweiten Bedeutung und einem
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Mindestflachenbedarf von 50 ha zulassig ist. Diese Vorgabe ist durch die Bauleitplanung verbindlich
umzusetzen. Ein B-Plan, wie der hier vorliegende, der diese Vorgabe nicht in dann allgemein geltendes
Ortsrecht lberflhrt, verstoBt gegen die Anpassungspflicht gem. § 1 Abs. 4 BauGB und ist unwirksam.

Im hiesigen Fall kommt noch hinzu, dass durch die Festsetzung von Sondergebieten fiir das riesige
Areal lediglich eine inhaltlich leere Hiille geschaffen wird. Es handelt sich hierbei um eine Art ,Nicht-
Plan”, die ein Spektrum von Industriebetrieben bis hin zu Gasstatten und Sportplatzen fiir zulassig
erklaren will. Uber die konkrete Nutzung der einzelnen Flachen soll eine privatrechtliche
Verwertungsgesellschaft (VGV GmbH) im Rahmen der VerduBerung der Grundstiicke statt des
eigentlich zur Planung berufenen und demokratisch legitimierten Stadtrats entscheiden. Auf diese
Weise wiirde die Gestaltungs- und Verfligungsmacht in Bezug auf eines der gréBten neu zu planenden
Industrieareale in der Bundesrepublik auf eine GmbH ubertragen. Planerische Festsetzungen zur
Nutzung des Geldndes, die auch Rechtsnachfolger der Ersterwerber dauerhaft und eindeutig binden
wiirden, fehlen im hier nun offengelegten B-Plan.

Die gebotene Konfliktlésung im Wege der verbindlichen Abwdgung und Festsetzung im Plan selbst
findet nicht statt. Dies, obwohl es sich hier um ein duBerst komplexes und mit zahlreichen
Konfliktquellen behaftetes Planvorhaben handelt. Es ist unverantwortlich und mit den Anforderungen
an eine gerechte Abwagung nicht zu vereinbaren, wenn die tatsachliche Gestaltung eines solchen
Gebiets weitgehend an eine privatrechtliche Verwertungsgesellschaft Gbertragen wird.

Statt entsprechend der Vorgaben des LEP, Bauflachen von mindestens 50 ha vorzusehen oder gleich
auf das hier naheliegende Instrument vorhabenbezogener Bauleitplanung (§ 11 BauGB)
zurlickzugreifen, sollen Grundstiicke ab 0,7 ha, weniger als ein 50igstel der vorgesehenen
Mindestflachen, vermarktet werden. Auf diese Weise wiirde ein gigantisches Gewerbe- und
Industriegebiet ,auf der griinen Wiese" geschaffen werden, das dann nicht der Aufnahme
flachenintensiver Betriebe dient, sondern absehbar existierende Betriebe aus anderen kommunalen
und regionalen Gewerbe- und Industriegebieten umsiedeln lasst. Die bereits vorhandenen und
versiegelten Standorte in anderen Stadten werden brachfallen. Dieses Ergebnis steht diametral zu den
Vorgaben des LEP NRW.

Bei dem Einwender handelt es sich um einen anerkannten Naturschutzverband und damit um eine
Umweltvereinigung iSd. § 3 UmwRG.

Keine Ermachtigungsgrundlage fiir Festsetzung eines Sondergebiets ,verarbeitendes Gewerbe,
Forschung und Entwicklung”

Es mangelt an einer Ermachtigungsgrundlage fiir die Festsetzung eines Sondergebietes ,verarbeitendes
Gewerbe, Forschung und Entwicklung"” (TF 1.1). Die Voraussetzungen zur Festsetzung eines
Sondergebietes gem. § 11 Abs. 1 BauNVO liegen nicht vor. So sind Sie im Rahmen der Aufstellung
eines Angebotsbebauungsplans an die Festsetzungsmdoglichkeiten gem. § 9 Abs. 1 BauGB und an die
Typik der Baugebiete gem. § 1 Abs. 2 BauNVO gebunden. Es ist der planenden Gemeinde nicht
gestattet, unter Durchbrechung der in der BauNVO vorgegebenen Typik selbst eigene Baugebietstypen
zu erfinden, wie das BVerwG u.a. mit Beschluss vom 07.07.1997 - 4 BN 11/97 erliutert hat.

Die Festsetzung eines Sondergebiets gem. § 11 Abs. 1 BauNVO ist daher nach der standigen ober- und
hdchstgerichtlichen Rechtsprechung nur dann zuldssig, wenn sich der Festsetzungsgehalt des
Sondergebiets keinem der in den §8 2-10 BauNVO genannten Baugebietstypen zuordnen und der
Festsetzungsgehalt sich deshalb mit einer auf sie gestiitzten Festsetzung nicht sachgerecht erreichen
lasst. Das Sondergebiet muss sich also wesentlich von den Baugebieten unterscheiden. Zugleich gilt
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fiir § 11, dass die Vorschrift nicht dazu benutzt werden darf, Mischgebiete besonderer Art festzusetzen
und die Festsetzungsmdoglichkeiten aus den Katalogen der Baugebietsvorschriften beliebig zu
kombinieren (BVerwG, Urteil vom 18. Februar 1983 - 4 C 18/81 -, BVerwGE 67, 23-33). So verhilt es
sich jedoch hier. Der im Begriindungsentwurf angefiihrte Verweis auf einen mdglichen Ausschluss von
Vorhaben bei einer Zulassungsentscheidung gem. BImSchG ist schon wegen § 15 Abs. 3 BauNVO nicht
liberzeugend.

Der Planentwurf setzt in der Sache eine unzuldssige Mischung aus Industrie- und Gewerbegebiet fest.
Fiir die unter 1.1.1 der TF enthaltene Auflistung fehlt es an einer Ermachtigungsgrundlage. Eine
stadtebauliche Rechtfertigung liefert der im Begriindungsentwurf auf S. 87 enthaltene Verweis auf
einen ,Zielmarkt Green Tech" nicht.

VerstoB3 gegen Ziele der Raumordnung

Die vorliegende Planung verstéBt gegen Ziele der Raumordnung und damit gegen das
Anpassungsgebot gem. § 1 Abs. 4 BauGB. Sie ware durch das Normenkontrollgericht flir unwirksam zu
erklaren.

Versto3 gegen Ziel 6.4-2 des LEP NRW

Der Planansatz verstdBt schon im Ausgangspunkt gegen das im Rahmen der Bauleitplanung
verbindlich zu beachtende Ziel 6.4-2 des Landesentwicklungsplans NRW in der Fassung vom
4.11.2020.

Durch die vorliegende Planung, die zu einer Baugebietsausweisung im Umfang von 60 ha fiihren
wiirde, wird absehbar ein gigantisches Industrie- und Gewerbegebiet auf Dattelner Gebiet geschaffen,
das bei dieser Ausgestaltung jedoch nicht geeignet sein, flachenintensive emittierende GroBbetriebe
mit landesweiter Bedeutung aufzunehmen, wie es der Landesentwicklungsplangeber fiir die
Inanspruchnahme des Areals ausdriicklich vorgesehen hat.

So muss im Ausgangspunkt auf das Ziel 6.1-1 des LEP NRW hingewiesen werden, das auszugsweise
lautet:

.Die Siedlungsentwicklung ist flichensparend und bedarfsgerecht an der Bevélkerungsentwicklung, der
Entwicklung der Wirtschaft, den vorhandenen Infrastrukturen sowie den naturrdumlichen und
kulturlandschaftlichen Entwicklungspotenzialen auszurichten. [...]"

Die erhebliche und libermaBige Flacheninanspruchnahme durch weitere Siedlungsentwicklung soll
nach dem Willen des Landesplangebers reduziert werden und bedarfsgerecht erfolgen.

Die GIB-Bilanz auf S. 50 des Entwurfs fiir den Regionalplan Ruhr (Stand Juli 2021) weist fiir die Stadt

Datteln eine deutliche Uberdeckung bei GIB-Flachen im Umfang von 16,5 ha, wie der nachfolgende
Ausschnitt aus der GIB-Bilanz zeigt:
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Gelsenkirchen 1781 | 1,0 | - 38,1
Kreis Recklinghausen
Castrop-Rauxel 26,4 2.8 - 31
Datteln 204 9,3 - 16,5
Dorsten 61,3 10,0 - 411
Gladbeck 16,1 234 5,0 -
Haltern am See 12,0 45 - 45
Herten 29,9 3.4 3.2
Marl anQ anA N A9

Danach ist eine Ausweisung von weiteren GIB-Flachen in lhrem Stadtgebiet nicht nur grundsatzlich
unzuldssig, sondern es sind bestehende FNP- und ASB-Flachenreserven zuriickzunehmen (vgl. FuBnote
4 zur GIB-Bilanz). Hier kommen stillgelegte oder absehbar stillzulegende Kraftwerksstandorte im
Stadtgebiet noch hinzu, welche den Uberhang auf iiber 100 ha vergroBern wiirden.

Eine einzige Ausnahme von dem vg. Ziel formuliert der Landesplangeber dann im Kapitel 6.4. Dort
werden gem. Ziel 6.4-1 neben dem Standort Datteln/Waltrop drei weitere Standorte zur Ansiedlung
sog ,landesbedeutsamer, flichenintensiver GroBvorhaben" festgelegt. Dieser Planungsansatz geht auf
Vorstellungen zuriick, die bereits viele Jahrzehnte alt und heute ldngst tiberholt sind. Mittlerweile ist
festzustellen, dass fortgesetzte Flacheninanspruchnahme, Klimawandel und Artensterben mittlerweile
ein katastrophales und sich immer weiter verscharfendes AusmaB angenommen haben. Die
groBflachige Neuversiegelung wertvoller landwirtschaftlicher Nutzflachen, die zudem in der freien
Landschaft und auBerhalb eines Bebauungszusammenhangs gelegen sind und wichtige
Kaltluftentstehungsgebiete darstellen, ist vor diesem Hintergrund endgiiltig nicht mehr zu
rechtfertigen. Es gibt unzadhlige Gewerbe- und Industriebrachen in Nordrhein-Westfalen, u.a. auch in
Ihrem Stadtgebiet, auf die im Bedarfsfall zurlickzugreifen ist.

Wenn dann gleichwohl heute noch auf diese liberholten landesplanerischen Ansédtze zurilickgegriffen
und groBflachig Landschaft in Anspruch genommen werden soll, darf dies keinesfalls passieren, um
auf diesem Weg, quasi durch die Hintertiir, ein weiteres Industrie- oder Gewerbegebiet zu schaffen,
ohne dessen tatsachliche Verwendung fiir landesbedeutsame und flachenintensive
Vorhabenansiedlungen vorzusehen und planerisch abzusichern.

Der Landesplangeber hat die Voraussetzungen fiir eine Uberplanung der landesbedeutsamen Standorte
im Ziel 6.4-2 eng gefasst und betont, dass an einem solchen Standort, dessen Flache auch nicht bei
der Ermittlung des regionalen Flachenbedarfs berlicksichtigt werden, nur raumbedeutsame, industriell
gepragte Vorhaben mit besonderer Bedeutung fiir die wirtschaftliche Entwicklung des Landes
Nordrhein-Westfalen und einem Flachenbedarf von mindestens 50 ha angesiedelt werden diirfen:

.Die landesbedeutsamen Standorte fiir flichenintensive GroBvorhaben sind fiir raumbedeutsame
Vorhaben mit besonderer Bedeutung fiir die wirtschaftliche Entwicklung des Landes Nordrhein-
Westfalen vorbehalten, die industriell geprégt sind und einen Flichenbedarf von mindestens 50 ha
haben. Diese GréBenordnung bezieht sich auf die geplante Endausbaustufe eines einzelnen
GroBvorhabens oder eines Vorhabensverbundes.

Ausnahmsweise kann fiir Vorhabenverbiinde mehrerer Betriebe ein Standort in Anspruch genommen
werden, wenn sichergestellt ist, dass:

- die einzelnen Vorhaben funktionell miteinander verbunden sind und

- die erste Ansiedlung eines Vorhabenverbundes durch ein Produktionsunternehmen mit einem
Flachenbedarf von mindestens 10 ha erfolgt."
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In der Begriindung heiBt es hierzu erlduternd auf S. 68/69 (Hervorhebung durch uns):

«Standorte fiir landesbedeutsame fldchenintensive GroBvorhaben sind der Ansiedlung von Vorhaben mit
besonderer Bedeutung fiir die wirtschaftliche Entwicklung des Landes Nordrhein-Westfalen
vorbehalten. Fiir die wirtschaftliche Entwicklung des Landes besonders bedeutsam sind Vorhaben, die
o mabBgeblich zur Schaffung und Sicherung von Arbeitspldtzen beitragen (arbeitsintensive
Betriebe),
o fiirdie im Land vorhandene zuliefernde und weiterverarbeitende Industrie von
Bedeutung sind (wichtiges Glied in einer Wertschépfungskette) oder
o zur Stdrkung der Innovationskraft des Landes beitragen (Betriebe oder Betriebsverbiinde
mit neuen, zukunftsweisenden Produkten oder Produktionsverfahren).

Die Inanspruchnahme der Standorte durch Vorhaben, die weder landesbedeutsam
noch fldchenintensiv sind, wie z.B. reine Unternehmensverlagerungen, wird
grundsdtzlich ausgeschlossen. [...]

Die Standorte dienen nicht der regionalen Versorgung mit Fldchen fiir emittierende
Gewerbe- und Industriebetriebe und gehen daher auch nicht in die Ermittlung des regionalen

Gewerbeflidchenbedarfs ein (s. Kap. 6.3). Die Ansiedlung von groBfldchigen Einzelhandels-, Freizeit-,

Sport- oder Erholungseinrichtungen kommt nicht in Betracht (s. Kap. 6.5 und 6.6).

Der Mindestfldchenbedarf fiir GroBvorhaben wird entsprechend der Praxis der
Wirtschaftsférderung auf 50 ha festgelegt. Eine Untersuchung im Auftrag von NRW.Invest
zeigt z. B., dass von den 75 in Deutschland und in sechs weiteren europdischen Nachbarldndern seit
2009 vorgefundenen Investitionsvorhaben > 12 ha die ganz iiberwiegende Mehrheit einen
Fldchenbedarf < 50 ha aufwies. Dies zeigt, dass durch die Vorgabe des
Mindestflichenbedarfs von 50 ha (und die Vorgabe des Mindestflichenbedarfs von 10
ha fiir die erste Ansiedlung eines Vorhabenverbundes) eine wirksame Abgrenzung der
vier Standorte fiir landesbedeutsame flichenintensive GroBvorhaben gegeniiber
kommunalen und regionalbedeutsamen Gewerbegebieten gegeben ist. In den Regionen, in
denen es schon (iber einen ldngeren Zeitraum ein Siedlungsfldchenmonitoring gibt, zeigt sich dariiber
hinaus, dass die meisten Fldcheninanspruchnahmen in Gewerbe- bzw. Industriegebieten deutlich unter
10 ha liegen. Gewerbe- und Industriegebiete bzw. die entsprechenden im Regionalplan gesicherten
Bereiche fiir gewerbliche und industrielle Nutzungen wiederum bieten in aller Regel keine
zusammenhdngenden Fldchen gréBer 50 ha an.

Als ,fldchenintensives GroBvorhaben” kannin einem begriindeten Einzelfall ein
Vorhabenverbund mehrerer Betriebe unter den im Ziel genannten und im Folgenden weiter
ausgefiihrten Voraussetzungen anerkannt werden. Bei einem solchen Vorhabenverbund hat zwar jedes
einzelne Vorhaben fiir sich genommen einen geringeren Flichenbedarf als 50 ha, die Vorhaben sind aber
funktionell so miteinander verbunden, dass sie in ihrer Gesamtheit in der Endausbaustufe einen
Raumanspruch von mindestens 50 ha aufweisen. Auch hier bezieht sich die GréBenordnung von 50 ha
auf die geplante Endausbaustufe eines Vorhabenverbundes.

Die erste Ansiedlung eines Vorhabenverbundes hat durch ein Unternehmen mit einem Fléchenbedarf
von mindestens 10 ha zu erfolgen."

Die vorstehenden Aussagen des Landesplangebers sind eindeutig: Die vier Standorte fiir
landesbedeutsame Vorhaben mit besonderem Flachenbedarf werden privilegiert, weil sie nach der
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Vorstellung des Landesplangebers ein vermeintlich bestehendes Defizit groBflachig
zusammenhangender Ansiedelungskapazitaten flir raumbedeutsame Industrievorhaben im Land
Nordrhein-Westfalen. Es handelt sich also um Sondergebiete, die von den allgemein geltenden Zielen,
wonach eine bedarfsgerechte Siedlungsentwicklung im Anschluss an die im Zusammenhang bebauten
Gebiete zu erfolgen hat, freigestellt sind.

Der Landesentwicklungsplangeber hat diese Freistellung an die im oben wiedergegebenen Ziel 6.4-2
festgelegten Voraussetzungen gekniipft. Danach sollen, wenn schon groBe unversiegelte Flachen im
Freiraum in Anspruch genommen werden, diese fiir solche raum- und landesbedeutsamen Vorhaben
verwendet werden, fiir die andernorts aufgrund ihres Flachenbedarfs und der industriellen Pragung
keine ausreichend dimensionierten Ansiedlungsstandorte in vorhandenen Industriegebieten im
Anschluss an den dortige Bebauungszusammenhang gefunden werden.

Wie die obigen Erlduterungen zum Ziel 6.4-2 zeigen, ist auch dem Landesplangeber bewusst, dass die
bedarfsunabhangige Zuteilung von -im Fall des newPark-Areals sind es etwa 330 ha- Industrie- und
Gewerbeflachen an eine oder zwei Gemeinden, erhebliche Beeintrachtigungen und Nachteile fiir die
tibrigen Standorte in der Region zur Folge hat, wenn Betriebe aus andernorts bereits bestehenden
Industrie- und Gewerbegebieten abwandern oder ausgewiesene Flachen ungenutzt bleiben.

Mit Blick auf zu erwartende Gewerbesteuereinnahmen bedeutet die Ausweisung der zusatzlichen,
bedarfsunabhangigen Flachen erhebliche wirtschaftliche Vorteile fiir die Stadt Datteln, wahrend die
umliegenden Gemeinden, neben den bereits beschriebenen Standortnachteilen, mit zusatzlich
ausgelosten Kfz-Verkehre (insb. Schwerlast) und daraus resultierenden Ldrm- und
Luftschadstoffimmissionen belastet werden.

Diese immense Flachenzuteilung auBerhalb der regionalen Bedarfsermittlung, die mit massiver
Flacheninanspruchnahme in der freien Landschaft und erheblichen Beeintrdchtigungen fiir die
umliegenden Gemeinden verbunden ist, setzt nach der landesplanerischen Zielvorgabe mithin eine
landesweite Relevanz und einen besonderen Flachenbedarf der anzusiedelnden Industriebetriebe
voraus.

Ihre Planung trifft dann jedoch keinerlei bodenrechtlich verbindliche Vorsorge, um die Einhaltung der
landesplanerischen Vorgaben mit Blick auf die besonderen Anforderungen (GroBflachigkeit und
landesweite Bedeutung) tatsachlich abzusichern. Statt auf das Instrument der vorhabenbezogenen
Bauleitplanung zuriickzugreifen, bei der die Beachtung der landesplanerischen Ziele anhand des
jeweils gegenstandlichen Vorhabens gepriift werden kdnnte, wird hier eine Angebotsplanung fiir ein
riesiges Gebiet in der freien Landschaft und auf Kosten wertvoller landwirtschaftlicher Nutzflachen
vorgenommen und Planungsrecht geschaffen. Auf diese Weise ist die tatsdchliche Einhaltung der
verbindlich zu beachtenden Ziele der Raumordnung in Gestalt des Ziels 6.4-2 LEP NRW nicht
ansatzweise sichergestellt. Das Instrument der Angebotsplanung ist fiir die hiesige Konstellation schon
im Grundsatz ungeeignet.

Unabhdngig davon flihren aber auch die hier nun gewahlte Aufteilung in verschiedene Plan- bzw.
Bauabschnitte und die Festsetzungen zur Art und MaB der baulichen Nutzung des Gelandes, dass die
landesplanerischen Ziele mit dem hiesigen B-Plan nicht erreicht werden kénnen.

So ist nach dem B-Planentwurf bei einer Gesamtplanfliche von 120,2 ha die Uberbauung von insg.

hochstens 58,1 ha vorgesehen (Begriindungsentwurf, S. 8; 64). Diese sollen dann laut der
Formulierung auf S. 64 des Begriindungsentwurfs in drei ,Ansiedelungsbereiche” gegliedert sein und
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folgende sog. ,Flachenentwicklungen” umfassen: ,GroBindustrie” (50 ha), ,Light Industries” (5,9 ha)
und ,Forschung, Entwicklung, Dienstleistungen” (5,1 ha).

Hier ist zunachst festzustellen, dass eine entsprechende Gliederung im B-Plan nicht vorgesehen ist. Es
wird fiir alle Bauflachen das Sondergebiet ,Verarbeitendes Gewerbe, Forschung und Entwicklung”
festgesetzt. Somit fehlt es bereits an jeder bodenrechtlich verbindlichen Vorgabe zur Umsetzung der in
der Planbegriindung angekiindigten Differenzierung. Selbst wenn diese vorgenommen wiirde, konnte
damit dem Ziel 6.4-2 LEP NRW jedoch nicht entsprochen werden, denn danach ist eine Ansiedlung
von groBflachigen und landesbedeutsamen Vorhaben in dem gesamten Areal vorzusehen.

So zeigt schon der Umfang der liberhaupt zur Verfligung stehenden Baufldachen, dass die
landesplanerisch zwingend vorgesehene Ansiedlung flachenintensiver industrieller GroBvorhaben mit
einem Mindestflachenbedarf von 50 ha nicht gesichert ist. SchlieBlich stehen nach dem jetzigen
Planentwurf iberhaupt nur Bauflachen im Umfang von insgesamt 58,1 ha zur Verfligung.

Folglich ware auf der nach dem B-Plan Nr. 100 zur Verfligung stehenden Bauflache nur die Ansiedlung
eines einzigen Vorhabens mdglich, um die landesplanerische Vorgabe einzuhalten. Diesen Ansatz
verfolgen Sie jedoch offenkundig nicht. Statt die, laut Planbegriindung, bei vollstandiger Ausnutzung
des Areals zur Bebauung insgesamt verfligbaren 156 ha fiir z.B. drei industrielle, flichenintensive
Vorhaben vorzuhalten, soll das Areal mdglichst kleinteilig als ganzlich iberdimensioniertes Industrie-
und Gewerbegebiet vermarktet werden.

So soll laut Begriindungsentwurf ein nicht ndher bestimmter Bereich ,GroBindustrie" durch ,flexibel
aufteilbare Einheiten ab ca. 10 ha Flache”, die ebenfalls bodenrechtlich nicht verbindlich bestimmt
sind, vorgesehen sein. Unabhangig davon, dass entsprechende Festsetzungen fehlen, ist dieses
Dimensionierung der Flachenaufteilung mit der landesplanerischen Vorgabe, fiir jede Ansiedlung einen
Mindestflachenbedarf von 50 ha sowie auBBerdem eine besondere Bedeutung fiir die wirtschaftliche
Entwicklung des Landes Nordrhein-Westfalen festzustellen, ganz eindeutig nicht libereinzubringen.

Weitere Teile des Geldndes sollen laut Begriindungsentwurf in nochmals kleineren Einheiten ,ab ca. 3
ha" bzw. ,ab ca. 0,7 ha" vermarktet werden. Diese sollen nach Ihrer Darstellung Flachen im Umfang
von etwa 20 % des insgesamt nach dem B-Plan Nr. 100 bebaubaren Areals betreffen. Auf diese Weise
wird eine weitere und noch kleinteiligere Zersplitterung des Areal erfolgen, die ebenfalls dazu flhren
muss, dass die klare Zielvorgabe des Landesentwicklungsplans fiir den Standort newPark verfehlt wird.
Denn mit jeder einzelnen zielwidrig belegten Flache schrumpfen die verbleibenden
Flachenkapazitaten, mit denen die Vorgaben des LEP berhaupt noch umgesetzt werden kdnnten.

Ob der tibrige Teil des Areals jedoch iiberhaupt einmal beplant wird, ist bei lhrer Vorgehensweise
ebenfalls ungewiss. Einen Anspruch auf kommunale Planung gibt es nicht und sie lieBe sich gegen den
Willen der Stadt Datteln nicht erzwingen (§ 1 Abs. 3 BauGB). In diesem Fall lieBen sich die bereits
aufgrund des B-Plans Nr. 100 erfolgten Ansiedlungen jedoch nicht mehr riickgdngig machen, die
Zielerreichung ware dauerhaft ausgeschlossen und der rechtswidrige Zustand nicht mehr zu
korrigieren. Im Ergebnis wiirde ein liberwiegend in kleinflachige Betriebe zersplittertes Industrie- und
Gewerbegebiet auBerhalb jedes Bebauungszusammenhangs auf der zuvor griinen Wiese entstehen, in
das Betriebe aus bestehenden Gewerbegebieten nach und nach umsiedeln, so dass vormals genutzte
Standorte andernorts brachfallen und verdden. Es ware dann genau das eingetreten, was der
Landesplangeber mit dem Ziel 6.4-2 LEP NRW ausdriicklich verhindern will.

In dem Begriindungsentwurf wird auf S. 64 hinter typischen Marketingfloskeln wie ,horizontale und
vertikale Produktions- und Innovationsverblinde” und anderen unbelegten Behauptungen bzgl. einer
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angeblichen Unternehmenspraxis auch deutlich, worum es lhnen mit dem vorgelegten Planentwurf
tatsachlich geht: Nachdem eine vorhabenbezogene, groBflachige Nutzung des Standorts mangels
Nachfrage nicht umgesetzt werden konnte, soll nun ein Teilgebiet mdglichst flexibel tiberplant und
anschlieBend weitgehend beliebig parzelliert und verauBert werden. Mit verbindlichen,
bodenrechtlichen Festsetzungen, die die Einhaltung und Umsetzung der zwingenden Vorgaben des
Landesentwicklungsplangebers fiir das gesamte Areal tatsachlich festschreiben und absichern wiirden,
wollen Sie sich hingegen nicht einschranken. Diese Vorgehensweise widerspricht eindeutig dem Ziel
6.4-2 LEP.

Der Landesplangeber hat dann auch im Rahmen der Erlauterungen zum Ziel 6.4-2 klargestellt, dass ein
Vorhabenverbund nur ,in einem begriindeten Einzelfall" und nur unter bestimmten Voraussetzungen
als ,flachenintensives GroBvorhaben" anerkannt werden kann. Die hierzu notwendige funktionelle
Verbindung bezieht sich auf Fertigungsschritte in einem konkreten, abgestimmten Fertigungsprozess
zwecks einer ortsnahen Unterbringung von Zulieferbetrieben, die trotz ihrer engen wirtschaftlichen
Verzahnung rechtlich als eigenstéandige Unternehmen konstituiert sind. Es geht dabei nicht um
beliebige ,Agglomerationen oder Netzwerke", wie Sie es in dem Begriindungsentwurf formulieren, um
so aus der eng umgrenzten Ausnahme des LEP NRW in Ihrem B-Plan eine inhaltlich konturlose Regel
werden zu lassen. Nicht ohne Grund betont der Landesplangeber in diesem Zusammenhang auch, dass
es sich bei einem Vorhabenverbund nur um eine vorab fiir jeden zu priifende Ausnahme handeln kann.
Mit Ihrer Planung werden Sie dem nicht gerecht, denn das Spektrum der im Sondergebiet zuldssigen
Nutzungen ist nicht abschlieBend bestimmt und eréffnet kiinftigen Eigentlimern bzw. deren Mietern
entsprechend weitreichende Nutzungsrechte.

Auch die ausnahmsweise Zulassigkeit von Sportstatten, Beherbergungsbetrieben und Hotels sowie
Biirordumen fiir freie Berufe unterstreicht, dass hier keine Planung fiir die Unterbringung
flachenintensiver Industrie mit landesweiter Bedeutung entstehen soll. Sportstatten oder Biiros fiir
freie Berufe sind mit industriellen Nutzungszwecken nicht zu vereinbaren. lhre ausnahmsweise
Zuldssigkeit widerspricht dem landesplanerischen Ziel gem. 6.4-2 LEP.

SchlieBlich ist durch den Angebotsbebauungsplan nicht sichergestellt, dass auf dem Geldnde nur
landesbedeutsame Vorhaben angesiedelt werden. Daran vermdgen auch die von lhnen auf S. 85 - 92
des Begriindungsentwurfs angefiihrte Vermarktung durch die VGV oder ein mdglicher stadtebaulicher
Vertrag zwischen der Stadt Datteln und der VGV nichts zu dndern. Beides kann im Rahmen eines
Angebotsbebauungsplans die zur Anpassung an die landesplanerischen Ziele notwendigen,
bodenrechtlich verbindlichen Festsetzungen nicht ersetzen. Durch den B-Plan Nr. 100 wird allgemein
gtiltiges Ortsrecht geschaffen. Grundstiicke kdnnen schlieBlich auch weiterverkauft oder vermietet
werden. Auch dann ist die Frage, ob ein bestimmtes Vorhaben oder eine konkrete Nutzung auf einem
Grundstiick zuldssig ist, an dem geltenden Planungsrecht zu messen.

Sie konnen die gem. § 1 Abs. 4 BauGB zwingend zu beachtenden Ziele des LEP nicht planungsrechtlich
ungeregelt lassen und deren Umsetzung in das Belieben einer privatrechtlich organisierten
Verwertungsgesellschaft stellen. Auf S. 91 des Begriindungsentwurfs heilt es hierzu jedoch:

«Damit wird berticksichtigt, dass es fiir bestimmte Sachverhalte des Ziels keine Festsetzungen getroffen
werden, jedoch auch, dass erginzend zum Bebauungsplan bei der spdteren Vermarktung der
Grundstiicke dem Ziel Z 6.4-2 weitergehend Rechnung getragen wird.

Dessen ungeachtet schafft der Bebauungsplan die Voraussetzungen fiir die Ansiedlung von gewerblich /

industriellen GroBvorhaben und ist daher per se als zielkonform anzusehen. Weitergehende
Festsetzungen zur Art der baulichen Nutzung im Bebauungsplan sind allein zur Sicherung der Ziele der
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libergeordneten Planungsebene auch nicht notwendig, da die éffentliche Hand entsprechend
verpflichtet ist diese gemdB den Vorgaben der Landesplanung zu entwickeln."

Diese Ausfiihrungen sind unzutreffend. Durch die Verlagerung ware die Beachtung der
landesplanerischen Ziele nicht verbindlich und insoweit die Beachtung des Anpassungsgebots auch
nicht anhand der geltenden planerischen Festsetzungen durch das Oberverwaltungsgericht
tiberpriifbar. Dieser VerstoB3 gegen § 1 Abs. 4 BauGB muss unmittelbar die Unwirksamkeit des
Bebauungsplans zur Folge haben.

Auch mag die VGV im Zuge der Grundstiicksvermarktung Fehler machen, d.h. Grundstiicke an Erwerber
verkaufen, die nicht den landesplanerischen Vorgaben entsprechen oder sonstige RechtsverstoBe
begehen. An der Wirksamkeit einer so erfolgten Eigentumsiibertragung und einem nachfolgenden
Baurecht durch den B-Plan Nr. 100 @ndert auch eine wiinschenswerte Bindung der VGV an Recht und
Gesetz nichts, wie unzdhlige von den Gerichten liberall im Bundesgebiet als rechtwidrig aufgehobene
Hoheitsakte und sonstige Entscheidungen (z.B. die B-Pldne Nr. 105 und 105a der Stadt Datteln)
unmittelbar deutlich machen.

Die von lhnen auf den S. 90/91 des Begriindungsentwurfs aufgefiihrten Aspekte dndern nichts an der
gesetzlichen Anpassungspflicht an die Ziele der Raumordnung. Sie sind auch deshalb nicht
iiberzeugend, weil sie mit einem oder mehreren vorhabenbezogenen Bebauungspldnen problemlos
beriicksichtigt und umgesetzt werden kdnnten. Die vorliegende Planung fiihrt hingegen zur
Herstellung eines liberdimensionierten Gewerbe- und Industriegebietes auf der griinen Wiese, bei dem
die Ansiedlung weder flachenintensiver noch landesbedeutsamer Vorhaben sichergestellt ist. All dies
versto3t eklatant gegen das Ziel 6.4-2 des LEP NRW und ist offensichtlich rechtswidrig.

Statt hier einen Angebotsbebauungsplan mit einem riesigen Sondergebiet aufzustellen und das Gebiet
durch eine privatrechtliche Verwertungsgesellschaft stlickchenweise zu verauBern, missten Sie zur
Beachtung der landesplanerischen Vorgaben auf das Instrument der vorhabenbezogenen
Bauleitplanung gem. § 11 BauGB zuriickgreifen. Andernfalls wiirden Kernelemente planerischer
Abwdgung und die damit verbundene planerische Konfliktldsung, z.B. hinsichtlich der Art der Nutzung
und der baulichen Gestaltung des groB3en Gebiets, nicht von dem dafiir gem. BauGB zustandigen
Stadtrat, sondern einer privatrechtlich organisierten Gesellschaft ausgedibt.

Mithilfe des vorhabenbezogenen Bebauungsplans sind die fiir das jeweilige fldichenintensive
Industrievorhaben bendtigte Flachenkapazitdten im Vorfeld klar zu bestimmen und auf ihre
Plausibilitat und mit Blick auf die Vorgaben des Ziels 6.4-2 LEP NRW {iberpriifen. Gleiches gilt fir
einen Vorhabenverbund, bei dem die funktionale Bezogenheit der verschiedenen (Zuliefer-)Betriebe
anhand der jeweils hergestellten Produkte oder angebotenen Leistungen im Vorfeld tberpriift werden
kann. Es lassen sich so auch die durch das Vorhaben zu erwartenden Emissionen ermitteln und durch
entsprechende planerische Festsetzungen verbindlich regeln und begrenzen. Durch den
vorhabenbezogenen Bebauungsplan wird die Abwdgung durch den demokratisch legitimierten
Stadtrat vorgenommen und bodenrechtlich verbindliches Ortsrecht mit allgemeiner und dauerhafter
Wirkung fir die Gberplanten Flachen unabhangig von einer spater ggfls. wechselnden
Eigentiimerstellung geregelt.

Der von Ihnen hier nun vorgelegte B-Plan ist hingegen der rechtswidrige Versuch, unter Missachtung
der grundlegenden Anforderungen an planerische Abwagungsentscheidungen eine Art ,Blankoscheck”
aufzustellen, so dass Aufteilung, Gestaltung, Nutzung und Verwertung dieses riesigen Areal in der
freien Landschaft allein von einer privatrechtlich organisierten Verwertungsgesellschaft bestimmt
werden wiirde. Allein angesichts der Groe des Gebiets und der Vielzahl der zu beachtenden Vorgaben
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und diversen mdglichen Konflikte handelt es sich bei dem vorgelegten B-Plan im Wesentlichen um
eine inhaltsleere Hille, eine ,Nicht-Planung”.
VerstoB gegen Ziel 35.1 GEP Emscher-Lippe, ErschlieBung nicht gesichert

Der Planentwurf verstoBt gegen das Ziel 35.1 des GEP Emscher-Lippe. Die verkehrliche ErschlieBung
des Vorhabengebietes ist nicht gesichert. Die regionalplanerische Vorgabe lautet diesbezliglich:

.Die als Bereich fiir flichenintensive GroBvorhaben dargestellte Fliche ,Datteln/Waltrop” ist
bedarfsgerecht an das StraBen- und Schienennetz anzuschlieBen."

Der Plangeber hat erkannt, dass die Entwicklung des tiber 300 ha groBen Plangebiets erhebliche
Verkehre auslésen wird. Diese werden absehbar weit liberwiegend durch Lieferverkehre mit LKW und
Beschéftigten- und Besucherverkehr mit PKW gepragt sein. In der Erlduterung zum Ziel 35.1 GEP heifB3t
es dementsprechend (S. 124, Hervorhebung hier):

.Die Inanspruchnahme des Bereichs "Datteln/Waltrop" (Dortmunder Rieselfelder) fiir flichenintensive
GroBvorhaben (vgl. auch Ziel 16 in Kapitel 11.3.5.) wird mit erheblichem Ziel- und Quellverkehrim
néheren und weiteren Umfeld der Fléiche verbunden sein. Sie setzt daher leistungsfidhige
Verkehrsanbindungen voraus. [...]"

Diese fiir die Inanspruchnahme des Areals ausdriicklich als Voraussetzung anerkannten
Verkehrsanbindungen sind nicht vorhanden. Die Verkehrsverbindung in Gestalt der B474n in Richtung
Stiden (Ortsumfahrung Waltrop) ist noch nicht einmal planfestgestellt, von der Rechtskraft eines
solchen Beschlusses ganz zu schweigen. Es ist heute nicht absehbar, dass und wann diese
StraBBenverbindung tatsachlich hergestellt wird. Die zwingend vorgesehene stral3enseitige
ErschlieBung des Plangebiets ist nicht gesichert, so dass ein VerstoB3 gegen das vg. Ziel der
Raumordnung vorliegt.

Weiter heil3t es in dem vg. Ziel ausdriicklich, wie auch in der nachfolgend wiedergegebenen
Erlauterung, dass ein Anschluss des Plangebiets an das Schienennetz erfolgen muss:

«Dariiber hinaus ist ein Anschluss an das Schienennetz erforderlich, um einen Teil des Giiterverkehrs
umweltvertrdglich mit der Eisenbahn abzuwickeln. Im Gebietsentwicklungsplan ist deshalb eine
Gleisverbindung zur Haomm-Osterfelder-Bahn als ,sonstiger regionalplanerisch bedeutsamer
Schienenweg” dargestellt. Uber diese Strecke kénnte gegebenenfalls auch eine OPNV-Verbindung mit
dem angestrebten Industriestandort errichtet werden. [...J"

Ein solcher, zwingend vorgesehener und zur umweltvertraglichen Abwicklung des Giiterverkehrs
ausdriicklich erforderlicher Anschluss des Plangebiets an das Schienennetz ist ebenfalls nicht
vorhanden (vgl. hierzu auch die Vorgabe gem. Ziel 6.3-3 LEP NRW). Ein hierzu notwendiges
Planfeststellungsverfahren ist nicht eingeleitet, es sei laut Inrem Begriindungsentwurf ,nachgelagert”
und ,optional” durchzufiihren. Vorliegend ist also véllig unklar und ungesichert, dass der erforderliche
Schienenanschluss des Plangebiets tatsdchlich hergestellt wiirde. Hierin liegt ein weiterer Versto3
gegen die regionalplanerische Vorgabe und die Anpassungspflicht gem. § 1 Abs. 4 BauGB.
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ErschlieBung nicht gesichert

Die fehlende ErschlieBung ist angesichts der weitgehend unbestimmten Nutzung der Fldchen umso
problematischer. Der GEP Emscher-Lippe ging bei der Festlegung des og. Ziels von einer zielkonformen
Entwicklung des Areals fiir flichenintensive Industrievorhaben aus, die eine wesentlich geringere
Verkehrserzeugung pro ha Grundflache mit sich bringen als kleinteiligere Biiro- oder
Gewerbenutzungen oder Forschungseinrichtungen. Die eigenmachtige und zielwidrige Verschiebung
im Rahmen des vorgelegten B-Planentwurfs muss zu einer gegeniiber den Vorstellungen des
Regionalplangebers nochmals deutlich héheren Verkehrserzeugung fiihren, die erst recht und umso
mehr eine funktionale ErschlieBung voraussetzt, um unzumutbare Verkehrsbelastungen in der
Umgebung zu vermeiden.

Im Begriindungsentwurf wird auf den S. 131-149 deutlich, dass die geplante ErschlieBung liber die
einspurigen StraBen K12 und K2 sowie die ebenfalls einspurige L609 nicht funktionieren kann und
absehbar zu erheblichen Uberlastungen im Verkehrsnetz fiinrt. Die fiir den Planfall-1 unterstellte
B474n (OU Datteln) ist nicht hergestellt. Wann dies der Fall ist, ist nicht klar.

Wie Sie dann unter Verweis auf die Verkehrsuntersuchung von Brilon, Bondzio, Weiser (2018) selbst
mitteilen, wird es durch das Vorhaben zu erheblichen Verkehrszuwachsen, nicht nur im Bereich des
Personen- sondern auch des Schwerlastverkehrs kommen. Hierbei ist beziiglich der Prognosen zu
bemangeln, dass die dort zugrunde gelegten Annahmen mit Blick auf die tatsachliche Nutzung des
Plangebiets ganzlich ungesichert sind. Durch die allgemeine Festsetzung als Sondergebiet, in dem von
Industrieanlagen bis hin zu Hotelbetrieben und Sportstatten unterschiedlichste Nutzungen
planungsrechtlich zuldssig sein sollen, ist eine verldssliche Abschdtzung der zu erwartenden Verkehre
nicht moglich und sind die gutachterlichen Annahmen nicht ansatzweise durch entsprechende
planerische Festsetzungen abgesichert.

Dabei sind die gutachterlich zugrunde gelegten Flachenanteile flir die Abschdtzung der zu
erwartenden Neuverkehre von herausgehobener Bedeutung. Die seitens der Gutachter angenommene
Bandbreite der Nutzungen soll zu Beschiftigtenzahlen zwischen 40 Beschaftigten/ha bis hin zu 125
Beschéftigte/ha sowie daran ankniipfend entsprechenden Besucherzahlen fiihren. Hier fiihren bereits
kleine Verschiebungen der Nutzungsanteile zugunsten der kleinflachigen Gewerbe- und
Biironutzungen, wie sie angesichts der vielfach in der Planbegriindung geforderten Flexibilitat
naheliegend und zu erwarten sind, zu erheblichen Erh6hungen der modellseitigen Eingangswerte fiir
den durch das Vorhaben ausgelosten Verkehr. Angesichts der GréBe der Bauflachen sind die in
absoluten Zahlen potentiell zu erwartenden Steigerungseffekte erheblich. Diese Vorgehensweise ist
mit einer planerisch gebotenen worst case-Betrachtung nicht vereinbar.

Bereits nach dem bisherigen Modell sind durch das Vorhaben an diversen Knotenpunkten
Uberlastungen zu erwarten. Diese werden durch weitere aus dem Plangebiet resultierende Kfz-
Bewegungen nochmals verscharft. An acht Knotenpunkten wird zudem bereits jetzt fiir den Planfall 1
die QSV D (ausreichend) prognostiziert. Bei einer weiteren Erhhung des vorhabeninduzierten Verkehrs
diirfte die Verkehrsabwicklung an diesen weiteren Knotenpunkte mangelhaft zu bewerten sein.

Die vorliegende Planung verfestigt bereits bestehende verkehrliche Engpasse und schafft dariiber

hinaus weitere Uberlastungen an mehreren untersuchten Knotenpunkten in der Umgebung. Auch
deshalb ist die Planung nicht umsetzbar und abzulehnen.
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Plan nicht erforderlich: Schadliche Umweltauswirkungen bei Planvollzug zu erwarten

Die Planung verursacht schadliche Umweltauswirkungen und ihre Umsetzbarkeit ist nicht
sichergestellt. Die Planung ist daher stadtebaulich nicht erforderlich und verstoBt gegen § 1 Abs. 3
BauGB.

Larm

Die Planung fiihrt, wie in dem Begriindungsentwurf auf den Seiten 153 ff zu lesen, zu einer
erheblichen Steigerung des verkehrsbedingten Larms. Hiervon sind zahlreiche Immissionsorte in der
Umgebung des Plangebiets betroffen.

Laut der Prognose sind dabei Beurteilungspegel zu erwarten, die nicht nur die Immissionsgrenzwerte
der 16. BImSchV, sondern auch die Schwelle zur Gesundheitsgefahrdung (70 dB(A) tags/60 dB(A)
nachts) deutlich tiberschreiten. Allein deshalb ist die Planung rechtswidrig und dauerhaft nicht
vollzugsfahig.

Wie oben bereits erldutert, sind aufgrund der unklaren Nutzung des Plangebiets auch die tatsachlich
zu erwartenden Verkehrsbelastungen nicht sicher zu prognostizieren. Dies hat auch erhebliche
Auswirkungen auf den zu erwartenden Larm. Angesichts der mitunter erheblichen
Pegeliiberschreitungen ist Planung aufgrund der vorliegenden Prognose rechtswidrig und gibt es daher
keinerlei Spielraum flir weitere Abweichungen nach oben. Diese sind jedoch nicht sicher
ausgeschlossen.

Eine verbindliche Regelung zum Schallschutz fehlt ebenfalls.

Luftschadstoffe

Die Luftschadstoffuntersuchung (Dokumentennr. 49) weist ebenfalls erhebliche konzeptionelle und
inhaltliche Fehler auf. Eine Bestimmung der Vorbelastung unter Einbezug des ,Corona-Jahres" 2020
verzerrt offensichtlich die Daten. Eine Verlagerung von kumulierenden Projekten in die Vorbelastung
unterlduft die Vorgaben der FFH-Richtlinie. Bei der festgestellten Uberlastung der FFH-Gebiete mit
Luftschadstoffen bereits planerisch noch zusatzlich ausschdpfbare Schadstoffkontingenten
anzusetzen, ist offenkundig ein VerstoB gegen die FFH-Richtlinie. Der gesamte
Kontingentierungsmechanismus ist absurd und nicht umsetzbar. Die nach TA Luft in der
Ausbreitungsrechnung angesetzten Depositionsgeschwindigkeiten (s.S. 53) sind nicht
landnutzungsabhangig und entsprechen nicht dem wissenschaftlichen Kenntnisstand, wie er z.B. in
der VDI Richtlinie 3782 Blatt 5 dokumentiert ist - die Deposition wird dadurch stark unterschatzt.
Angaben zur nassen Deposition fehlen (z.B. verwendete Niederschlagsmenge und -datensatz). Aus der
Formulierumg , Die Depositionsraten am Beurteilungspunkt wurden mit den
Depositionsgeschwindigkeiten fiir die vier Stoffe gemdB TA Luft fiir die trockene und nasse Deposition
ermittelt." lasst sich vielmehr folgern, dass die nasse Deposition nicht oder nicht korrekt beriicksichtigt
wurde, da es fiir diese tiberhaupt kein Konzept einer Depositionsgeschwindigkeit gibt.

Ahnliche Mangel finden sich im Dokument Nr. 46 fiir die Luftschadstoffuntersuchung fiir den Verkehr.
Zusatzlich werden hier die Ammoniakemissionen des Verkehrs tiberhaupt nicht beriicksichtigt.
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FFH-Vertraglichkeitspriifung

Es wurden verschiedene Anlagen ausgelegt, die sich mit der FFH-Vertraglichkeit befassen. Ein als
.voruntersuchung” bezeichnetes Dokument aus 2011 kommt zu dem Fazit, dass sich durch die
Planung Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes Lippeaue nicht ausschlieBen lassen. Als
Summationsprojekte werden dabei nur die Kraftwerke Datteln4 und Trianel Liinen erwdhnt.

Ein weiteres Dokument tragt ein Datum aus 2019, betitelt mit ,Vorprifung, Fortschreibung 2019".
Dieses Gutachten halt Eintrage auf dem Wasserpfad fir nicht relevant, da diese nicht direkt, sondern
nur (iber einen ,Dritten” eingeleitet werden. Ob diese Rechtsfigur des ,wir waren es nicht" tatsachlich
funktioniert, ware schon im Allgemeinen fraglich. Wenn dieser Dritte auch noch eine Kdrperschaft des
offentlichen Rechts ist und die planende Kommune sowie die Grundeigentiimerin selber Mitglieder
dieser Kdrperschaft sind, diirfte es wohl kaum haltbar sein, das Einleitungsproblem wirksam
.outgesourced” zu haben. Zudem ist zu beachten, dass es hier nicht um ein Genehmigungsverfahren,
sondern ein Planverfahren geht. Bereits planerisch ein tiberbelastetes FFH-Gebiet mit zusatzlichen
Belastungen zu beaufschlagen, erfiillt offensichtlich nicht das Ziel der Konfliktbewaltigung. Vielmehr
sollen an die Stelle der planerischen Konfliktbewaltigung offensichtlich nur juristische Winkelziige
treten.

Verkannt werden in dieser Untersuchung die Mehrbelastungen durch die Planung in dem umgebenden
StraBBennetz, darunter auch der B474n Datteln und der nérdlich anschlieBenden Lippebriicke. Dies gilt
unter anderem fiir das verneinte Kollisionsrisiko, das durch die zusatzlichen Verkehre erhéht wird.
Obwohl die Untersuchung beschreibt, dass flir das Vorhaben ,Betriebe mit einem Emissionsverhalten,
das den Abstandsklassen | und Il des Abstandserlasses NRW entspricht, auszuschlieBen" sind, kommt sie
zu dem offensichtlichen Fazit fiir ein Gewerbe- und Industriegebiet in unmittelbarer Nachbarschaft
eines FFH-Gebiets (s.S. 48):

«Zusammengefasst ist festzuhalten, dass Beeintréchtigungen des FFH-Gebietes DE-4209- 302
“Lippeaue” mit seinen Schutzzielen durch die Planung des newParks Datteln sowie eventuell auch in
Verbindung mit Summationsprojekten im Umfeld ohne Detailpriifung nicht ausgeschlossen werden
kénnen. Relevante Wirkfaktoren sind vor allem Emissionen von Luftschadstoffen, Lirm und Licht mit
Relevanz fiir in geringem Abstand zum Vorhabenbereich vorkommende FFH-Lebensraumtypen (minimal
ca. 250 m) und Arten."

Ein drittes Dokument mit Datum aus 2021 wird nun als ,FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung”
bezeichnet. Gegeniiber den dlteren Dokumenten hat sich das Vorhaben praktisch nicht gedndert.
Lediglich ein paar diirre Worte zum Energiekonzept sind neu, welches nun unter anderem auf
.Fernwarme” und ,Kraftwarmekopplung” setzen soll. Beides Energieversorgungskonzepte, die vielleicht
in den 90er Jahren noch einen Sinn hatten, heute jedoch angesichts der klimapolitisch zwingend
notwendigen Bestrebungen zur Treibhausgasreduktion auf Null bereits vor dem Beschluss der Planung
tiberholt sind.

Bzgl. der betrachteten Wirkpfade fiir Stoffeintrdge in die Oberflachengewdsser gilt das bereits zum
Vorgangerdokument Gesagte. Ahnlich ist bzgl. der Kollisionsrisiken durch die Verkehrszunahmen. Hier
verkennen die Gutachter auch die Bedeutung der Kanale fiir die Teichfledermaus, die diese intensiv
nutzt.

Bzgl. der Auswirkungen der geplanten Hitzeinsel ,Newpark" werden die allgemeinen klimatischen
Entwicklungen ignoriert, die bereits fir Hitzebeeintrachtigungen inkl. Trockenheiten des FFH-Gebietes
sorgen werden. Das unterstreicht die gerade erst aufgrund der Diirre verhdngte Allgemeinverfligung
des Verbots der Wasserentnahme aus den Oberflachengewdssern im Kreis Recklinghausen.
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Bzgl. der Lichtverschmutzung erkennt das Gutachten weitergehenden Untersuchungsbedarf an (s. S.
56).

Bei den stofflichen Beeintrachtigungen auf dem Luftpfad schlieBen die Gutachter ohne Absicherung
bestimmte Anlagentypen als ,unwahrscheinlich” aus. Dies ist jedoch eine willkiirliche Annahme.
Warum z.B. chemische Industriebetriebe ausgeschlossen sein sollten, ist aus dem Satzungsentwurf
nicht ableitbar.

Bei den betrachteten Schadstoffen setzten die Planer sogenannte Abschneidekriterien an, welche nach
ihrer Meinung aus dem Kriterium hergeleitet sind, dass die Stoffe unterhalb der spezifischen
Schwellwerte nicht mehr nachweisbar seien. Die in der Genehmigungspraxis verwendeten
sogenannten Abschneidekriterien haben jedoch keine fachliche Grundlage, insbesondere nicht in den
Grenzen der Messtechnik. Es ist gut belegt, dass die Nachweisgrenzen um GréBenordnungen niedriger
liegen, als vom LANUV und anderen behauptet. Die nicht fachlich, sondern vielmehr politisch
festgelegten Werte werden spatestens bei einer Uberpriifung durch den EuGH keinen Bestand haben.
Jedoch bewegen sich hierzu allmahlich auch die deutschen Gerichte, Zitat der Vorsitzenden Richterin
des 9. Senats des BVerwG aus der miindlichen Verhandlung zur erfolgreichen Klage des BUND gegen
den Ausbau der A20 in Niedersachsen: ,Wir glauben ihnen, dass man genauer messen kann."
Desweiteren handelt es sich bei den Abschneidekriterien um ein Konzept, das in Genehmigungs- und
Planfeststellungsverfahren Anwendung findet. Um einen solchen Verfahrenstyp handelt es sich hier
nicht. Eine Bebauungsplanung muss Konflikte 16sen und darf sich nicht schon planmaBig auf die bloBe
Ausschopfung von Schwellwerten oberhalb der eigentlichen Belastungsgrenzen stiitzen. Bei den
benachbarten FFH-Gebieten liegen bereits seit Jahrzehnten Uberschreitungen der stofflichen
Belastungsgrenzen Critical Load vor. Die Belastungen steigen teilweise weiter an. Unter diesen
Bedingungen ist grundsatzlich von einer erheblichen Beeintrachtigung durch jeglichen weiteren
Zusatzeintrag auszugehen - wie ihn Datteln bereits durch den Bebauungspldane 105 und 105a fiir
Datteln4 verursacht hat. Diese im wahrsten Sinne des Wortes systematisch von Datteln geplante
Zusatzbelastung - nicht nur durch Datteln4 und die hier vorliegende Newpark-Planung, sondern auch
durch die von Datteln geforderte B474n Waltrop - ist offensichtlich nicht vertraglich mit den
Schutzzielen fir die FFH-Gebiete. Dabei ist es vollkommen egal, ob mégliche Zusatzbelastungen
oberhalb oder unterhalb einer bestimmten Hohe liegen. Entscheidend ist, dass Datteln bereits in der
Planung zusatzliche Belastungen der lberlasteten FFH-Gebiete vorsieht.

Fiir das vorgesehene Kontingentierungsverfahren gibt es keine planungsrechtliche Grundlage und
Sicherungsmdglichkeit, es ist reine Augenwischerei. Dies scheint den Gutachtern selbst bewusst
gewesen zu sein, verweisen sie doch auf die fragliche und nicht vorgenommene juristische Bewertung
(s.S. 17 in Dokument 48: ,Es sei darauf hingewiesen, dass das beschriebene Verfahren nicht durch eine
Norm oder Vorschrift gesichert ist und somit ggfs. die Rechtssicherheit im Bebauungsplan durch
juristische Fachleute zu Gberpriifen ist.").

Bei der Bewertung der Empfindlichkeit der betroffenen FFH-Gebiete und von
SchadensminderungsmaBnahmen stiitzt sich die Vertraglichkeitsuntersuchung auf Gutachten des
Biiros OKO-DATA/IBE, Unterlagen Nr. 50-55. Die Gutachterin behauptet in ihren Gutachten, sie wiirde
nach dem international anerkannten Standard rechnen (von ihr als CLRTAP 2017 bezeichnet), doch
dies trifft nicht zu. Es werden stattdessen fachlich unsinnige Abweichungen benutzt, die
Berechnungsdetails und verwendeten Parameter nicht dokumentiert und gegeniiber dem
internationalen Standard sehr viel hohere Berechnungsergebnisse fiir die Critical Loads angegeben.
Dazu zahlt u.a. die Nichtberlicksichtigung von Salzsdureeintrdge, die Denitrifikationrate, die
angesetzten Niederschldge und Berechnung der Austragsrate sowie falsch angesetzte Bodenparameter
In Nr. 55 der hier ausgelegten Dokumente schreibt sie selbst:

.Im Rahmen dreier FFH-Vertréglichkeitsuntersuchungen fiir andere geplante Vorhaben und fiir den B-
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Plan newPark (Schlutow 2020, Schlutow 2021a, 2021b) wurden die Auswirkungen von eutrophierenden
und versauernden Luftschadstoffeintrdgen in folgenden FFH-Gebieten bereits gepriift [...]"

Bei den genannten Referenzen handelt es sich um Unterlagen fiir die Kohlekraftwerke Trianel Liinen,
Datteln4 und den Newpark, die praktisch zeitgleich bzw. innerhalb einer sehr kurzen Zeitspanne
erstellt wurden. Dabei hat die Gutachterin durch die Verwendung unterschiedlicher
Koordinatensysteme und Bezeichnungen offensichtlich etwas die Ubersicht verloren. Im Ergebnis
begutachtet sie identische Punkte nicht nur liber die Jahre und friihere Gutachtenversionen hinweg
vollkommen anders, sondern errechnet auch nahezu zeitgleich zwischen diesen drei Gutachten
unterschiedliche Ergebnisse am selben Punkt, sowie sogar innerhalb der einzelnen Gutachten Punkte
unter verschiedenen Bezeichnungen doppelt auftauchen, aber erheblich unterschiedlich bewertet
werden — auch um rund 100 % unterschiedlich. Die Gutachtenergebnisse sind daher vollkommen
wertlos. Eines der genannten Gutachten wird gerade im parallelen Verfahren zu Trianel Liinen durch
Gerichtsgutachter tberprift, die voraussichtlich wesentliche Fehler bestatigen werden. Die
Gerichtsgutachter hatten bereits 2016 schwere Fehler in einer friiheren Version des Gutachtens
geriigt. Mit einer Fertigstellung dieses Gerichtsgutachtens ist bereits in der nachsten Woche zu
rechnen.

In dem Dokument FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung kommen die Autoren trotz dieser ungeeigneten
Datenbasis zu dem Schluss, dass von ihnen sogenannte ,MaBnahmen zur Schadensvermeidung” im
FFH-Gebiet notwendig sind. Umgekehrt kommen die Gutachter also selbst zu dem Ergebnis, dass
erhebliche Beeintrachtigungen gerade nicht ausgeschlossen werden kdnnen. Es gibt daher nur die
Mdoglichkeit eines Ausnahmeantrags, in dessen Rahmen dann z.B. die Frage eine Kalkung, die fiir sich
genommen wiederum einen Eingriff darstellt, diskutiert werden kann.

Artenschutz
Beziiglich der artenschutzrechtlichen Belange wird auf die Stellungnahme der ARGE der
Naturschutzverbande im Kreis Recklinghausen vom 8.4.2017 verwiesen, die wir uns zu Eigen machen.

Mit freundlichen GriiBen

Thomas Kramerkamper Philipp Schulte
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DER LANDRAT

Kreis Recklinghausen — 45655 Recklinghausen

Stadt Datteln

Fachdienst 6.1 Stadtplanung und Bauordnung
Herr Schmidt

Genthiner Stral3e 8

45711 Datteln

Aufstellung des Bebauungsplanes Nr 100 der Stadt Datteln fir das

Gebiet ,,newPark (erster Bauabschnitt)“

hier: Ihre Beteiligung gemaR § 4 Abs. 2 BauGB der Behtrden und
sonstigen Trager offentlicher Belange im Rahmen der
Offenlage vom 28.07.2022, Az.:

Sehr geehrter Herr Schmidt,
sehr geehrte Damen und Herren,

zur Aufstellung des Bebauungsplanes Nr 100 der Stadt Datteln fir das
Gebiet ,newPark (erster Bauabschnitt)* ergibt sich aus der Sicht des
Landrates des Kreises Recklinghausen als Trager 6ffentlicher Belange
folgende Stellungnahme:

Aus meiner Sicht als Untere Bodenschutzbehoérde ergibt sich folgende
Stellungnahme:

Das Plangebiet ,newPark® soll als Standort entwickelt werden, der mit
dem umgrenzenden Natur- und Landschaftsschutz vertraglich ist
(Begriindung — Teil B Umweltbericht, 22.07.2022).

Fur den Bebauungsplan werden Bdden in Anspruch genommen, die
verschiedene Bodenfunktionen in besonderem Malie erfillen und daher
als schutzwirdig zu betrachten sind (Bodenfunktionskarte Kreis
Recklinghausen, 2017). Zusatzlich sind etwa 2.400 m? auf Grund des
Biotopentwicklungspotentials als ,besonders schutzenswert® zu
bewerten.

Aus Gesichtspunkten des vorsorgenden Bodenschutzes sollten die
schitzenswerten Boden so weit wie maoglich in ihrer Funktion erhalten
bleiben. Unvermeidbare Uberplanungen sind entsprechend im Rahmen
von Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen zu kompensieren.

—
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Aus meiner Sicht als Untere Naturschutzbehérde (UNB) nehme ich wie folgt Stellung:

Ausgleich und Ersatz / Kompensation

Der fur den Eingriff in den Naturhaushalt erforderliche Kompensationsbedarf wurde auf
Grundlage der Recklinghduser Bewertungsmethode ermittelt.

Die Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung erfolgte methodenkonform und die verbalargumentativen
Beurteilungen sind korrekt und nachvollziehbar.

Laut Aussage des Landschaftspflegerischen Fachbeitrages wurde fiir den ersten Bauabschnitt
ein Biotopwertdefizit von 1.380.149 Biotopwertpunkten errechnet. Die ermittelte Aufwertung aller
MalRnahmenflachen betragt 1.434.425 Wertpunkte, so dass die dem 1. Bauabschnitt
zugeordneten MalRnahmen eine Vollkompensation fir den Naturhaushalt ergeben. Es verbleibt
ein Kompensationstiberschuss von 54.276 Wertpunkten, welcher im 2.BA angerechnet werden
kann.

Alle geplanten kompensatorischen Mal3nahmen sind auf Grund der ékologischen Aufwertung der
Flachen zum Ausgleich des Kompensationsdefizites fir den Eingriff in den Naturhaushalt
anrechenbar. Der multifunktionale und somit auch flachensparende Ausgleich verschiedener
Schutzguter wird hier ausdriicklich begruf3t.

Die Ermittlung des Kompensationsanspruchs fir den Eingriff in das Landschaftsbild erfolgte nach
der Bewertungsmethode ADAM, Nohl, Valentin (1986) und ergab, dass fur den 1l.und 2.
Bauabschnitt insgesamt auf 79,35 ha landschaftsbildrelevante MalZnahmen durchzufiihren sind.
Die errechnete KompensationsgréRe wird durch MaRnahmen innerhalb des Plangebietes (48,95
ha) und auRRerhalb des Plangebietes (30,40 ha) ausgeglichen. Um der héheren Beeintrachtigung
des Landschaftshildes durch den ersten Bauabschnitt Rechnung zu tragen, missen 75% des
notwendigen Gesamtkompensationsbedarfs bereits im ersten Bauabschnitt nachgewiesen
werden.

Wenn alle aufgefuhrten AusgleichsmalBnahmen wie im Landschaftspflegerischen
Fachbeitrag und im Gutachten zur Ermittlung und Erarbeitung der Eingriffs-
/Ausgleichsbilanzierung (Entwicklung des Industrie- und Gewerbeparks newPark /
Aktualisierung von CEF-, Eingriffs-, Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen inkl. 1.und 2.
Anpassung) umgesetzt werden, bestehen aus Sicht von Natur und Landschaft keine
Bedenken gegen die Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung und die kompensatorische
Umsetzung.

Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestdande zu vermeiden, ist bei der Durchfihrung der
Maflnahmen zum Ausgleich, zur Vermeidung und Verringerung nachteiliger Auswirkungen eine
Uberwachung aller MaRnahmen sowie eine 6kologische Baubegleitung erforderlich.

Artenschutz
Die faunistische Bestandserfassung, als Grundlage der Artenschutzprifung fir den vorliegenden

Bebauungsplan Nr. 100 ,newPark®, wurde von Ende Marz bis September 2015 durchgefuhrt, die
Zug- und Rastvogelkartierung von Oktober bis Méarz 2016.
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Eine erganzende Erhebung der Brutvogel im Jahr 2016, die als Verifizierung der Daten aus 2015
dient, und eine Plausibilititskontrolle aus 2021 bilden insgesamt die Grundlage dieser
artenschutzrechtlichen Betrachtung.

Avifauna

Da die Kulturlandschaft der ehemaligen Rieselfelder eine hohe Empfindlichkeit gegeniber
Zerschneidung und grof3flachiger Flacheninanspruchnahme aufweist, handelt es sich bei dem
Untersuchungsgebiet um ein Areal von besonderer Bedeutung fir planungsrelevante
Brutvogelarten des landwirtschaftlich gepragten Offenlandes.

Fur die nachgewiesenen planungsrelevanten Vogelarten Feldlerche, Feldsperling, Kiebitz,
Nachtigall, Rauchschwalbe, Rebhuhn, Schwarzkehlchen und Wachtel ergeben sich Konflikte
gemall 844 (1), Nr.1-3 BNatSchG (Toten oder Verletzen von Tieren oder deren
Entwicklungsformen, erhebliche Stdérung wéahrend bestimmter Zeiten, Beschadigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten). Daher sind entsprechend den Ausfiihrungen des
Artenschutzgutachtens und des Landschaftspflegerischen Fachbeitrages alle beschriebenen
MafZnahmen erforderlich und vollstandig umzusetzen.

Da fur die Arten Mausebussard, Waldohreule und Waldkauz ein vorhabenbedingter Verlust
nicht ausgeschlossen werden kann, sind auch hier entsprechende CEF-MalRnahmen erforderlich.

Die Arten Rohrweihe und Steinkauz erfahren einen Verlust von essentiellen Nahrungshabitaten
und der Steinkauz auch von Brutplatzen. Auch hier ist die Durchfuhrung von CEF-Maflinahmen
notwendig.

Bei weiteren Brutvogeln im Untersuchungsgebiet wie Eisvogel, Feldschwirl, Flussregenpfeifer,
Habicht, Kleinspecht, Kuckuck, Mehlschwalbe, Mittelspecht, Neuntdter, Schwarzspecht,
Turmfalke, Waldlaubsénger, Waldschnepfe, Wasserralle und Zwergtaucher sind keine
Konflikte zu erwarten, da ihr Brutgeschehen nicht beeintrachtigt wird und genligend
Ausweichflachen zur Nahrungssuche vorhanden sind.

Fur alle weiteren als Nahrungsgéste oder Durchzugler nachgewiesenen planungsrelevanten
Vogelarten sind keine Konflikte zu erwarten und dementsprechend keine MalRnahmen
erforderlich.

Zur Vermeidung individueller Verluste von Végeln im Rahmen der Bauarbeiten sind geeignete
Bauzeiten und entsprechende SchutzmafBhahmen zu berticksichtigen.

Da die erforderlichen vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen der ununterbrochenen
Sicherung der o6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten dienen,
mussen diese bereits zum Eingriffszeitpunkt wirksam sein und fir die Dauer der
Vorhabenwirkungen durchgehend wirksam bleiben.

Flederméuse

Fur Flederméause sind potenziell Quartiere in Gebauden und Baumhdhlen vorhanden.

Da aufgrund der vorhandenen Strukturen ein Vorkommen daher nicht ausgeschlossen werden
kann, wird auf die 0Okologische Baubegleitung hingewiesen, die Malinahmen zur
Risikominimierung umsetzt bzw. koordiniert.
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Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen durch Licht und Kollision, als auch zum Schutz der
Flederméuse wahrend der Geb&udeabrisse und Gehélzentnahme sind Planungshinweise des
Artenschutzgutachtens wie u.a. Beachtung von Bauzeitenbeschrankungen, Anbringen von
Fledermauskéasten und insektenschonende Beleuchtung erforderlich.

Risikomanagement

In Zusammenhang mit der MafRnahmenkonzeption ist gemal den Ausfihrungen der
Artenschutzprifung einiger Arten ein Risikomanagement vorzunehmen, um so euvtl
Prognoseunsicherheiten Uber die Wirksamkeit der vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen
systematisch Uberwachen zu kénnen und bei unerwiinschtem Verlauf steuernd eingreifen zu
kdnnen.

Ergebnis der vorgelegten Artenschutzprifung

Nach derzeitigem Planungsstand ist nicht damit zu rechnen, dass Tiere der potentiell
vorkommenden planungsrelevanten Arten i. S. d 8 44 BNatSchG beeintrachtigt werden
bzw. sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert. Es gibt keine ernst
zu nehmenden Hinweise auf Vorkommen von FFH-Anhang IV-Arten oder europdaischen
Vogelarten, die durch den Plan bzw. das Vorhaben betroffen sein kénnten, wenn alle
vorgesehenen artenschutzrechtlichen VermeidungsmalBhahmen und vorgezogenen
Ausgleichsmalinahmen (CEF) entsprechend den Ausfuhrungen des
Landschaftspflegerischen Fachbeitrages und des Artenschutzgutachtens umgesetzt
werden.

Das entsprechende Protokoll zur Artenschutzprifung ist der beigefuigten Anlagel zu entnehmen.
Hinweis:

Damit im weiteren Verfahren die artenschutzrechtliche Betrachtung auch weiterhin den
Anforderungen der Aktualitdét entspricht, empfiehlt die UNB eine Aktualisierung der

Artenschutzprifung vorzunehmen.

So kénnten noch in 2022 die Zug- und Rastvogel und in 2023 dann die ubrigen faunistischen
Bestandserfassungen erfolgen.

Alleenschutz

Im Plangebiet befinden sich zwei gesetzlich geschiitzte Alleen: eine Stieleichenallee (AL-RE-
9020) in der Nahe zum Schwarzbach und eine Lindenallee (AL-RE-021) an der Markfelder
Stral3e.

Wahrend die Stieleichenallee erhalten bleibt und in den Freiraum integriert wird, muss in die
Lindenallee aus verkehrlichen Grinden eingegriffen werden. Der Umweltbericht besagt, dass fir
die Eingriffe in die Lindenallee an der Markfelder Stralle ein Befreiungsverfahren eingeleitet
worden sei. Ein entsprechender Antrag liegt der UNB bislang noch nicht vor.

Natura 2000 / FFH — Schadensbegrenzungsmalnahmen

Zum Themenkomplex Natura 2000 sind verschiedene Gutachten erstellt worden. Zentrales
Dokument ist die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung des Biros LANDSCHAFT + SIEDLUNG AG,
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Recklinghausen, vom 02.02.2021 (mit red. And. 07.05.2021). Im Hinblick auf die fur die Stickstoff-
und Saureeintrage erforderlichen SchadensbegrenzungsmalRnahmen in den betroffenen
Lebensraumtypen (LRT) wird dieses Gutachten durch das IDE & Okoda-Gutachten von 2022
erganzt.

Gemall dem Gutachten LANDSCHAFT + SIEDLUNG (2021) hat die Gesamtbewertung der
Vertraglichkeit des Vorhabens gemaR § 34 BNatSchG im Rahmen der Aufstellung des
Bebauungsplans zu erfolgen. Dies sind vor allem

- die Prufung der Umsetzbarkeit der Schadensbegrenzungsmalnahmen im Hinblick auf die
Stickstoff- und Saureeintrage,

- die Konkretisierung der Malinahmen zur Eingrenzung der Lichteinwirkungen und Prifung
des Festsetzungsmadglichkeiten im Bebauungsplan,

- die Festsetzung aller erforderlichen Schadensbegrenzungsmafinahmen im
Bebauungsplan,

- die Prifung der Relevanz neuer Summationsprojekte bis zum Satzungsbeschluss.

Der Umweltbericht behandelt dies relativ knapp, indem er im Hinblick auf die erforderlichen
Mafnahmen zur Schadensbegrenzung feststellt:

,Mit dem Bebauungsplan sowie ergdnzenden Regelungen in stédtebaulichen Vertrdgen zur
Durchfuhrung der Luftschadstoffkontingentierung werden Schadensbegrenzungsmaflinahmen
verfolgt, die eine Entwicklung des newParks in Angrenzung an das FFH-Gebiet ,Lippeaue”
ermoglichen.”

Zudem heif3t es dort (S. 318):

LZum Satzungsbeschluss des Bebauungsplans erfolgt eine Plausibilisierung der [...] FFH-
Vertraglichkeitspriifung, insbesondere vor dem Hintergrund der Berlicksichtigung der neueren
Erkenntnisse aus Gutachten, die nach der vorliegenden Artenschutzuntersuchung und FFH-
Vertraglichkeitspriifung erstellt wurden, z. B. Larm, Luftschadstoffe, aktuelle Verkehrszahlen.*”

Dieses Dokument zur abschlielenden Plausibilisierung des Themenkomplexes FFH und
Schadensbegrenzungsmalnahmen lag im Rahmen der Offenlage noch nicht vor.

Die in den Gutachten erarbeiteten und im Umweltbericht zusammengefassten
Schadensbegrenzungsmafnahmen in den Lebensraumtypen des FFH-Gebietes ,Lippeaue”
werden auch ohne dieses ,Plausibiliserungsgutachten von der UNB in der dargestellten Form
grundséatzlich als geeignet angesehen (Entnahme nichtheimischer Baume, Unterpflanzung mit
heimischen Baumarten, Kalkung von Waldflachen sowie die Immissionsschutzpflanzungen).

Die UNB hat aktuell hierzu die Flachen fir die Schadensbegrenzungsmafnahmen bereist und
weist aufgrund der 6rtlich gewonnenen Erkenntnisse auf folgendes hin:

e Der Bereich der MalBnhahmenflache 3n-M2 liegt in einer Schneise, die von einer
Hochspannungsleitung tiberspannt ist. Die zukiinftige Waldrandunterpflanzung sollte hier
aufgrund der massiven, aus der Schneise in die Waldflachen dréngenden
Adlerfarnbestande und eines noch maRigen Neophytenbesatzes (u. a. Spate
Traubenkirsche) entsprechend gepflegt werden.
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¢ In dem Roteichenbestand der Mal3nahmenflache 3E-M1 sollte der sudliche Randbereich
bei der Baumentnahme starker berlcksichtigt werden als der restliche Bestand.
Insbesondere weit tberhangende bzw. starkkronige Roteichen sollten hier entnommen
werden, so dass sich die Neuanpflanzung der hier geplanten Immissionsschutzpflanzung
3E-M3 gut entwickeln kann.

e Auch die parallel multifunktional fur die Eingriffsregelung bestimmte und einen
weitestgehenden Dungeverzicht bedeutende Extensivierung von dem FFH-Gebiet
vorgelagerten Landwirtschaftsflachen wird die Stickstoffdeposition in den betrachteten
LRT reduzieren.

Generell bauen die Gutachten auf vorherigen Versionen (IDE & Okodata / Okodata) bzw. (IDE &
Okodata => FFH VU L+S => LBP Weluga => Umweltbericht Firu) aufeinander auf.

Dies hat vereinzelt dazu gefiihrt, dass sich hier und da aber einige Ungereimtheiten bzw.
redaktionelle Fehler eingeschlichen haben:

- Sowohl der LBP als auch der Umweltbericht beschreiben im Hinblick auf Stickstoff- und
Saureeintrage die Schadensbegrenzungsmaflinahmen 1E-M1 und 5E-M1 und verweisen
auf das aktuellste Gutachten von IBE & Okodata von 2022. Dieses weist die MaRnahmen
1E-M1 und 5E-M1 jedoch entgegen der vorangegangenen Gutachten des Buros Okodata
nicht mehr auf.

- Bei den beiden Malinahmen 2n-M1 und 2n-M2 scheint es eine Verwechselung zwischen
den FlachengrofRen im Text auf den Seiten 198 und 199 bzw. der Tabelle 23 auf Seite
201 sowie den kartografischen Darstellungen in Abbildung 43 auf den Seiten 202 und 203
zu geben (jeweils bezogen auf den Umweltbericht). Dies hat keine Auswirkungen auf die
GesamtgroRe beider MaRnahmen, sollte aber als redaktioneller Hinweis aufgenommen
werden.

Bei der Bodenschutzkalkung wird begridt, dass diese manuell und somit sehr genau dosiert
erfolgen soll. Somit werden negative Auswirkungen auf die betroffenen LRT vermieden. Die
Kalkung darf nicht die natiirlichen Standorteigenschaften des LRT verandern, sondern lediglich
als Saurepuffer fungieren. Daher ist auch hier eine fachgutachterliche Begleitung erforderlich.

Die grundsétzliche Wirksamkeit der Schadensbegrenzungsmafnahmen zur Verhinderung von
Lichtimmissionen im FFH-Gebiet durch Abpflanzungen und Beleuchtungsbeschrankungen wird
seitens der UNB erkannt.

Wichtig bei allen Schadensbegrenzungsmalnahmen ist eine entsprechende 06kologische
Umsetzungsbegleitung sowie die erforderlichen Monitoringmaflinahmen. Diese sind verbindlich
festzusetzen. Der Umweltbericht spricht in der Beschreibung der einzelnen Malinahmen nur von
Empfehlungen zum Monitoring. Im Sinne eines funktionierenden Schadensbegrenzungs-
managements ist das Monitoringkonzept in Ganze verbindlich festzusetzen.

Nach derzeitigem Kenntnisstand und auf Grundlage der bislang vorgelegten Gutachten
kann die Untere Naturschutzbehtrde die FFH-Vertraglichkeit des Vorhabens unter der
Voraussetzung, dass alle in den Gutachten aufgefiihrten Schadensbegrenzungs- und
Minimierungsmafnahmen umgesetzt werden, bestatigen.

Aus meiner Sicht als Trager der Landschaftsplanung begriRe ich ausdriicklich die angestrebte
Umsetzung der regionalplanerischen Vorgaben im Bereich des geplanten newParks durch die
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Stadt Datteln. Grundsétzliche Bedenken im Hinblick auf die Darstellungen und Festsetzungen im
raumlichen Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 100 sind aus Sicht der
Landschaftsplanung nicht vorzutragen.

Zu diesem Geltungsbereich méchte ich aber noch den nachfolgenden Hinweis geben:

e Abweichend von den rechtlichen Bestimmungen des § 20 Abs. 4 LNatSchG, sind die im
Landschaftsplan ,Ost-Vest® festgesetzten Schutzgebiete im Bereich des geplanten
-newPark® als ,temporar‘ gekennzeichnet. In Folge dessen treten mit Rechtskraft des
Bebauungsplanes alle Schutzgebietsfestsetzungen in dessen Geltungsbereiches aul3er
Kraft. Dieses gilt ausdricklich auch fir die im giltigen FNP gekennzeichneten
Grunflachen.

Daher begrif3e ich die detaillierten 6kologisch sinnvollen Festsetzungen des Bebauungsplanes
im Umfeld der bestehenden Waldflachen sowie insbesondere auch des Schwarzbaches.

Sollte es von Seiten der Stadt Datteln gewlinscht werden, steht die Untere Naturschutzbehdrde
gerne zur Verfigung um bei der Anlage der extensiven Grunlandflachen im Plangebiet
unterstitzend mitzuwirken.

Aus meiner Sicht als Untere Wasserbehdrde bestehen in den von mir zu vertretenden
Belangen im Hinblick auf die Niederschlagswasserentwasserung keine Bedenken.

Das Entwasserungskonzept fur die Niederschlagswasserentwasserung wurde im Vorfeld mit mir
abgestimmt.

Ich weise darauf hin, dass nachfolgende wasserrechtliche Genehmigungsverfahren noch
durchzufiihren sind:

¢ Kanalnetzanzeige fiir das Regenwassernetz und Regenrlickhalteanlagen gem. § 57.1
Landeswassergesetz (LWG)

e Genehmigung des Regenklarbeckens und ggf. des Retentionsbodenfilters gem. § 57.2
Landeswassergesetz (LWG)

e Erlaubnis fir die Einleitung des behandelten Niederschlagswasser in den Schwarzbach
gem. 88 8, 9 und 10 Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

Aus meiner Sicht als Untere Immissionsschutzbehérde bestehen gegen den o.g. Planentwurf
keine Bedenken.

Hinweise und Anregungen:

Die Kontingentierung fir Luftschadstoffe im Bericht CF5085-4 der Peutz Consult GmbH vom
25.10.2021 zielt gemaR Bericht CF5085-3 der Peutz Consult GmbH vom 18.10.2021 auf eine
Ausschopfung der Immissionswerte der 39. BImSchV und TA Luft sowie der Critical Loads und
Critical Level ab. Allein fur die Stickstoff- und Sauredeposition erfolgte die Kontingentierung unter
der Bedingung zur Einhaltung der jeweiligen Abschneidekriterien im FFH-Gebiet. Daher erscheint
es von hier aus durchaus sinnvoll die flachenbezogene Kontingentierung fir Luftschadstoffe
sowie die zugehdrige Methodik und Randbedingungen zur Ermittlung der Zuldssigkeit eines
Vorhabens im B-Plan festzuschreiben, um insb. ein frihzeitiges Ausschopfen der
Immissionswerte durch die ersten Betreiber sicher zu verhindern und auch die Realisierung der
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Projektflache ,newPark® Waltrop sowie weiterer Vorhaben auflerhalb des Plangebietes im
Einflussbereich des FFH-Gebiets nicht zu erschweren.

Sinnvolle Abweichungen von der ,statischen® Kontingentierung (zur Umverteilung nicht genutzter
Kontingente um eine groRtmdgliche Ausschopfung der Kontingente sicherzustellen), kénnten
dann im Rahmen der bauaufsichtlichen Verfahren durch Antrdge zur Abweichung gem. 8§ 69
BauO NRW 2018 geregelt werden.

Fur die Larmemissionskontingente der im 1. Bauabschnitt des Bebauungsplans Nr. 100
relevanten Teilflachen wurden gegentiber dem Bericht CF5085-5 der Peutz Consult GmbH vom
29.10.2021 z.T. abweichende Kontingente (sowohl erhdhte als auch verminderte Werte)
festgeschrieben. Zudem wurden abweichend von der im Bericht CF5085-5 dokumentierten
Larmemissionskontingentierung veranderte Richtungssektoren mit anderen Zusatzkontingenten
festgelegt. Gemalf den Ausfluhrungen der stadtebaulichen Begrindung werden anhand dieser
Kontingente die Immissionsrichtwerte der TA Larm eingehalten.

Auf Basis der vorliegenden Unterlagen kann jedoch nicht nachvollzogen werden, wie die im
Bebauungsplan festgeschriebenen Kontingente auf Basis der im Bericht CF5085-5 vom
29.10.2021 errechneten Kontingente ermittelt wurden. Anhand der stéadtebaulichen Begriindung
sowie auf Basis der gewéhlten Werte kann vermutet werden, dass sich die geanderten Werte
aufgrund der in den Teilflichen vorgesehenen Art der Betriebe (hdhere Kontingente fiir (leichte)
Industriebetriebe und geringere Kontingente flr F+E) ergeben. Es empfiehlt sich jedoch eine
Beschreibung bzw. Berechnung der festgeschriebenen Kontingente im Sinne der
Nachvollziehbarkeit und Transparenz zu erganzen.

Im Bebauungsplan sind textlich festzusetzen:

- Die Emissionskontingentierung fur Luftschadstoffe dokumentiert in den beiden Berichten
der Peutz Consult GmbH ,Vorgehensweise flr eine Immissionsprognose und
Luftschadstoffkontingentierung zum Bebauungsplan Nr. 100 ,newPark® in Datteln®
(Bericht CF 5085-3 vom 18.10.2021) und ,Luftschadstoffkontingentierung zum
Bebauungsplan Nr. 100 ,newPark” in Datteln“ (Bericht CF 5085-4 vom 18.10.2021) und
hierbei insbesondere:

o Flachenbezogene Emissionskontingente (Tab. 9.1 und 9.2 aus Bericht CF 5085-4
vom 18.10.2021)

o Randbedingungen der Kontingentierung (Kap. 3.2 in Bericht CF 5085-3 vom
18.10.2021)

o Methodik zur Prifung von moglichen Betriebsansiedlungen (Kap. 3.4 in Bericht CF
5085-3 vom 18.10.2021)

Dartber hinaus wird auf folgendes hingewiesen:

- Sinnvolle Abweichungen von der statischen Verteilung der flachenbezogenen
Luftschadstoff-Emissionskontingente zur dynamischen Ausschopfung der Kontingente
kénnen erforderlichenfalls durch Antrage zur Abweichung gem. § 69 BauO NRW 2018
geregelt werden.

- Eine Anpassung der runden Abgrenzungen der Teilbereiche zur Zonierung nach dem
Abstandserlass 2007 an die rechteckige Ausformung der Teilflachen erscheint sinnvoll,
um konkretisierende Planungen unter Bertcksichtigung des Abstandserlasses zu
vereinfachen.

- Es sollte eine Beschreibung/Berechnung erganzt werden, die die Festlegung der
letztendlich im Bebauungsplan festgeschriebenen Larmemissionskontingente auf Basis
des Berichts CF5085-5 der Peutz Consult GmbH vom 29.10.2021 nachvollziehbar macht.
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Aus meiner Sicht als StralRenbaulasttrager der Kreisstral3e Nr. 12, Markfelder StralRe in Datteln
im Streckenabschnitt 4 auf3erhalb der Ortsdurchfahrt erhebe ich gegen das oben angegebene
Planverfahren keine grundséatzlichen Bedenken.

Hinsichtlich des Bebauungsplanentwurfs nebst allen Anlagen habe ich folgende Anregungen und
Hinweise:

e GemalR Planbegrindung Ziffer 5.4.1 Seite 106/107 iV.m. Ziffer 6.4.1
(ErschlieBungsplanung - Ubergeordnete / AuRere Anbindung) Seite 129 sind fiir die
Hauptanbindung des newPark (KVP am Anfang der Planstral3e A) und die Anbindung Ost
an die K 12 bisher mit mir noch keine Kreuzungsvereinbarungen gemaf Straf3en- und
Wegegesetz NRW (StrWG NRW) geschlossen worden. Dieses muss kiinftig zwingend
noch erfolgen. In Rahmen dieser Vereinbarungen werden alle weiteren Details fir die
Errichtung und die kiinftige Unterhaltung der dortigen neuen Stral3enverkehrsanlagen,
soweit ich als StraRenbaulasttrager der K 12 betroffenen bin, geregelt.

¢ Nachrichtlich: Die fur den KVP an der K 12 derzeit geplante Ausgestaltung (siehe Bild 30
in der Planbegrindung) und die in Anlage 5 der Anlagen zum B-Plan dargestellte Version
des KVP an der K 12 stimmen nicht tberein.

Hinsichtlich der Ausfiihrungen in Ziffer 6.4.1 der Planbegriindung: Weitere Abstimmungen
der Planungstrager zur tatsachlichen kiinftigen Ausgestaltung des Knotenpunktes laufen
mit mir als Kreisstral3enbaulasttrager derzeit zeitl. noch parallel (siehe oben).

Bezlglich des aktuellen Stands der Abstimmungen zwischen lhnen und mir zu der
Anbindung der auReren HaupterschlieBung an meine K 12, verweise ich auf lhre
elektronische Mitteilung (Hr. Schmidt, 19.April 2022, 09:22 Uhr) und meine Beantwortung.

¢ Nachrichtlich: Landschaftspfl. Fachbeitrag Seite 205 i.V.m. Planbegrindung Ziffer 3.5.2
(Planfeststellungen StralRen / Schiene eftc.) Seite 45/46, Ausgleichsflache ,E 3-3%
Ich verweise fir die folgenden Bauabschnitte auf meine Stellungnahme vom 05.05.2017
(Seite 6 und 7) zur frihzeitigen Tragerbeteiligung (siehe Anlage 14 Ilhrer
Beteiligungsunterlagen).

e Entlang der Bebauungsplangrenze der K 12 dirfen die Gelandeverhéltnisse in ihren
derzeitigen Hohen nicht verandert werden. Ebenfalls sind jegliche Begriinungen entlang
der gemeinsamen Grenze mit mir im Vorfeld abzustimmen. Ein mindestens 3 m breiter
Streifen ist von jeglichem Bewuchs freizuhalten.

e Nachrichtlich weise ich auf mein Bauvorhaben an der K 2, Vinnumer Stral3e, ,Ersatz der
Bricke Uber die Lippe® inklusive der zugehdrigen Stralenbauarbeiten an der K 2 bis zur
Einmindung in die K 12 hin. Geplanter Ausgleich zur Kompensation fur Eingriffe im Zuge
dieses Planverfahrens darf meinem Bauvorhaben an der Lippe und entlang der K 2 nicht
entgegenstehen.

e Nachrichtlich: Planbegriindung Ziffer 3.5.3 (Zustimmung / Genehmigung baulicher
Anlagen an klassifizierten StralRen) Seite 46: Ich weise darauf hin, dass das auch fur
samtliche baulichen Nebenanlagen (z.B. Garagenanlagen und andere bauliche Anlagen
gleicher Bedeutung und Umfangs), die nicht der Festsetzung im B-Plan bedurfen (vgl.
einschlagige Ausnahmeregelungen dazu im Bauordnungsrecht NRW), § 25 Abs. 1 StrwG
NRW gilt.

¢ Hinsichtlich der sidlichen Zufahrt weise ich hiermit nochmals ausdriicklich darauf hin,
dass sie nur zur dazu dienen soll, dass der Verkehr innerhalb des Plangebiets im Falle
einer Sperrung der Haupterschliel3ungsstral3e abflie3en kann. Daher empfehle / rate ich
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zu einer wirksamen Ldsung zur Unterbindung von sogenanntem Schleichverkehr Uber
diese Notanbindung zur K 12.

e Bei geplanten Notzufahrten zu Firmengel&nden zu meiner K 12 die gegebenenfalls jetzt
schon im Bebauungsplan aufgenommen werden kénnen, sind mit mir vor Rechtskraft des
Bebauungsplans noch entsprechende Abstimmungen zu flihren oder spéter in den
einzelnen Bauantragsverfahren zu berucksichtigen.

¢ Hinsichtlich des Mobilitatskonzepts Ziffer 3.5 (Weiterentwicklung des Radverkehrsnetzes
siehe Plananlagen, hier: Seite 22/23) i.V.m. Ziffer 3.6.4 (Forderung des Fahrradverkehrs,
hier: Seite 30) i.V.m. Ziffer 3.6.5 (Férderung des Fuf3gangerverkehrs, hier: Seite 39),
i.vV.m. Ziffer 4.1 Tabelle 1 (MaRnahmen hoher Dringlichkeit) Zeile 4 (hier: Seite 52, ...
Ausbau bestehender Verkehrsanlagen unter Berucksichtigung eines sich wandelnden
Verkehrsmittelwahlverhaltens®), i.V.m. Ziffer 4.2 Tabelle 2 (Prioritat der MaRnahmen des
Mobilitdtskonzepts) Zeile ,Radwege” (hier: Seite 54), i.V.m. Ziffer 4.3 Tabelle 3 (Prioritat
der MalBnahmen des Mobilitdtskonzepts) Zeile ,Radwege*” (hier: Seite 54 und 57), weise
ich darauf hin, dass mit mir dazu bisher notwendige Abstimmungen nicht bzw. nicht
ausreichend erfolgt sind. Beziiglich der Die Ertlichtigung des Radwegenetzes an der K 12
und der K 2 am newPark-Areal erfolgt derzeit nur bezlglich des 1. BA und nicht unter
Berticksichtigung des/der neuen verkehrlichen und technischen Stands/Anforderungen
z.B. von Velo-Routen, sondern geman der derzeit anerkannten und in NRW eingefiihrten
RAL 2012 i.V.m den ERA 2010.

e Bei der geplanten Hinweisbeschilderung gemafl? Plananlage ,Entw. eines Mobilitats-
konzepts* Ziffer 3.6.3 (Férderung der OPNV-Nutzung / Informationen und Unterstiitzung,
Seite 29), i.V.m. Tabellen 2 und 3 Zeile ,Wegweisung” (Prioritdt der MaBnahmen des
Mobilitdtskonzepts) Zeile ,Wegweisung“ (hier: Seite 54 und 57) der Ziffern 4.2 und 4.3.
sind § 18 StraRen- und Wegegesetz NRW (StrWWG NRW) i.V.m. § 28 StrWG NRW zu
beachten.

Bei ,Werbung® (inkl. ,Werbung an der Statte der eigenen Leistung®) weise ich auf die
Einhaltung von § 28 StrWwG NRW hin.

e Bezlglich Lichtimmissionen (siehe Ziffer 6.5.3 (Lichtimmissionen) in der Planbegriindung
Seite 164 und Planbegriindung Ziffer 5.12 (Bauordnungsrechtliche Festsetzungen) Seite
115/116), z. B. Solaranlagen und bei allen Werbe- bzw. Hinweisanlagen zu meinen
KreisstraRen gilt: Blendwirkungen, ausgehend von vorgenannten bauliche Anlagen,
diurfen die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs auf meinen Fahrbahnen keinesfalls
beeintrachtigen.

¢ Nachrichtlich zu den textlichen Festsetzungen des Planentwurfes, dort Seite 35, Ziffer 12
und in der Planbegrindung Seite 170 Ziffer 6.5.8 (Entwasserungskonzept /
Schmutzwasser (z.B. gepl. Druckrohrleitung in der K 12)), weise ich darauf hin, dass
sogen. Aufbruchgenehmigungen rechtzeitig bei mir zu beantragen sind.

e Nachrichtlich zu Ziffer 6.4.1 (Seite 151 der Planbegrindung (Baustellenverkehr):
Gemal StrwG NRW sind Baustellenzufahrten sondernutzungserlaubnispflichtig. Davon
unabhangig sind fir Baustellenzufahrten zusétzlich gegebenenfalls auch Aufbruch-
genehmigungen bei mir zu beantragen.

Aus meiner Sicht als Brandschutzdienststelle bestehen keine Bedenken, wenn folgende
Punkte berlcksichtigt werden:
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1. Verkehrsflachen

Ob auf dem Gelande der geplanten baulichen Anlagen Zufahrten und Stell- bzw.
Bewegungsflachen fur die Feuerwehr erforderlich sind, kann erst im Baugenehmigungsverfahren
der Einzelobjekte spezifiziert werden.

Hinweis:

Die Befahrbarkeit der Verkehrsflachen fir Fahrzeuge der Feuerwehr, einschlie3lich
Wendebereiche in Abzweigungen und/oder Sackgassen, mussen in ihren Abmessungen den
Anforderungen des 8 5 BauO NRW und der durch die VV TB NRW eingefihrten Muster-Richtlinie
.Flachen fur die Feuerwehr® entsprechen.

Sofern einzelne Geb&ude entstehen, bei denen die Oberkante der Brustung notwendiger Fenster
oder anderer anleiterbaren Stellen zur Sicherstellung des 2. Rettungsweges Uber Rettungsgerat
der Feuerwehr mehr als 8 m Uber der Gelandeoberflache liegt, sind Zufahrten und Aufstellflachen
fur Hubrettungsfahrzeuge erforderlich.

2. MaBnahmen zur Léschwasserversorgung

Aus brandschutztechnischer Sicht kann der Aufstellung des Bebauungsplanes, hier: 1.
Bauabschnitt, zugestimmt werden, sofern eine der zukinftigen Nutzung entsprechende
ausreichende LoOschwasserversorgung vorgesehen wird. Fir das hier betrachtete Gebiet,
welches als Industriegebiet (Gl) ausgewiesen ist, wird in Abhangigkeit von der Art, Nutzung,
Brandgefahr und der baulichen Struktur eine Loschwassermenge von 3200 I/min (= 192 m3/h)
Uber 2 Stunden erforderlich (DVGW-Arbeitsblatt W 405).

Die Sicherstellung einer den 6értlichen Verhaltnissen angemessenen Ldoschwasserversorgung ist
gemal § 3 Absatz 2 BHKG Aufgabe der Gemeinde.

3. Leistungsfahigkeit der Feuerwehr

Die Gemeinden unterhalten den ortlichen Verhaltnissen entsprechende leistungsfahige
Feuerwehren § 3 Absatz 1 BHKG. Die Leistungsfahigkeit der Feuerwehr muss dem vom Rat der
Gemeinde im Brandschutzbedarfsplan beschlossenen Schutzziel entsprechen (Einsatzmittel,
Eintreffzeit bzw. Hilfsfristen, Erreichungsgrad).

Sowohl die ,Begriindung — Teil A Stadtebauliche Begrindung®, hier: Nr. 6.9 Seite 174, als auch
der vom Rat der Stadt Datteln am 22.06.2022 beschlossene Brandschutzbedarfsplan, treffen die
Aussage, dass die erforderlichen Hilfsfristen von 8 Minuten nicht eingehalten werden. Um einen
ausreichenden Brandschutz gewahrleisten zu konnen, seien ergadnzende Malinahmen
erforderlich.

Auf Grundlage der ,Handreichung =zur Brandschutzbedarfsplanung fir kommunale
Entscheidungstrager® vom Ministerium fur Inneres und Kommunales NRW, Stadtetag NRW,
Landkreistag NRW und Stddte- und Gemeindebund NRW, wird unter bestimmten
Voraussetzungen bzw. Kompensationen die Mdglichkeit geschaffen, die Schutzziele zu
differenzieren.

Fur den 1. Bauabschnitt des Bebauungsplanes Nr. 100 ist z.B. folgende Kompensation bzgl. der
differenzierten Hilfsfrist maglich:

- Eine Wohnnutzung (d.h. Ubernachtung bzw. Beherbergung) in dem Bauabschnitt 1 (GI)
wird ausgeschlossen,

- der zweite Rettungsweg ist baulich sicherzustellen,

- je nach GroRe und Gefahrdung eines Betriebes, hat dieser eine Brandfriherkennung zu
installieren.
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Erlauterung:

»(-..) Dadurch wird organisatorisch sichergestellf, dass alle Menschen sich selbststéndig in
Sicherheit bringen konnen. Die Feuerwehr kann in diesem Fall keine zeitkritische
Menschenrettung durchfiihren. Thr kommt lediglich die Aufgabe der Brandbekampfung und damit
der Schutz der Sachwerte zu. Durch die Hilfsfrist wird sichergestellt, dass die Feuerwehr die
notwendigen MaRnahmen zur Verhinderung der Ausbreitung vor dem Ubergang zum Vollbrand
(..) einleiten kann (..)"

(aus: Anlage der Handreichung zur Brandschutzbedarfsplanung)

Brandschutzbedarfsplan

Verandert sich das Gefahrenpotential in der Gemeinde bzw. das Leistungspotenzial der ortlichen
Feuerwehr  wesentlich, ergibt  sich immer ein Fortschreibungsbedarf  des
Brandschutzbedarfsplans bzw. ein unverziglicher Anpassungsbedarf.

4. Hinweise

Schutzziel, hier: Hilfsfrist und Funktionsstarke der Gbrigen geplanten Bauabschnitte Sobald sich
nicht alle Menschen selbststandig in Sicherheit bringen kénnen, z.B. in Beherbergungsbetrieben,
ist bei einem Ereignisfall fir die Feuerwehr von einer zeitkritischen Menschenrettung
auszugehen. Hierbei ist eine Kompensation der Hilfsfrist von 8 Minuten nicht diskutabel.

Ortlichkeitsprinzip

In der Fachtechnischen Stellungnahme zur Erreichbarkeit des 1. BA des Industrieareals newPark,
aufgestellt durch Brilon Bondzio Weiser Ingenieurgesellschaft flr Verkehrswesen, werden die
Standorte der Feuerwehren Datteln und Waltrop ausgewertet. Das Gesetz Uiber den Brandschutz,
die Hilfeleistung und den Katastrophenschutz (BHKG) geht vom Ortlichkeitsprinzip aus. Die
ortliche Gemeinde ist fir die Brandbekampfung von Schadenfeuer und fir die Hilfeleistung
zunachst alleine zustéandig § 3 Absatz 1 BHKG, hier: Stadt Datteln.

Eine oOffentliche-rechtliche Vereinbarung Uber den Brandschutz im newPark zwischen den
Stadten Datteln und Waltrop ist bisher nicht getroffen bzw. geplant.

Aus Sicht meiner sonstigen zu vertretenden 6ffentlichen Belange ergeben sich keine
weiteren Anregungen oder Hinweise.

Mit freundlichen GriRRen
im Auftrag
gez.

Jinemann
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Anlage 1
C.) Naturschutzbehdrde

Ergebnis der Priufung durch die zustandige Naturschutzbehérde

Naturschutzbehérde: Kreis Recklinghausen; Fachdienst Umwelt; Ressort 70.22 Naturschutzrecht
Priifung durch (Name): Jansen / Schroer am (Datum): 31.08.2022
Entscheidungsvorschlag: [] Zustimmung [X] Zustimmung mit Nebenbestimmungen (s.u.) [] Ablehnung

1. Es gibt keine ernst zu nehmenden Hinweise auf Vorkommen von FFH-Anhang Oja X nein
IV-Arten oder europdischen Vogelarten, die durch den Plan bzw. das Vorhaben
betroffen sein kénnten.

Nur wenn Frage 1. ,,nein‘:
2. Es liegt kein VerstoR3 gegen die Verbote des § 44 Abs.1 BNatSchG vor. Xja [nein
Begriindung (gaf. ausfihrliche Begriindung in gesonderter Anlage):
Es sind keine negativen Auswirkungen auf FFH-Anhang IV-Arten oder européische Vogelarten zu
erwarten, aufgrund des vorhandenen Artenspektrums und der relevanten Wirkfaktoren ODER
weil die vorgesehenen Vermeidungsmafinahmen inkl. vorgezogener AusgleichsmafRnahmen
sowie ggf. das Risikomanagement geeignet und wirksam sind.
Ggf. sind die u.a. Nebenbestimmungen zu beachten.

Nur wenn Frage 2. ,,nein‘:
3. Es st eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Alle drei
Ausnahmevoraussetzungen sind aus naturschutzfachlicher Sicht erfillt, so Oja [Onein

dass die Ausnahme erteilt bzw. in Aussicht gestellt* bzw. beflrwortet** wird.
Begruindung (gaf. ausfuhrliche Begriindung in gesonderter Anlage):

Das Artenschutzinteresse geht im Verhéltnis zu den dargelegten zwingenden Griinden im Rang
nach UND es gibt keine zumutbare Alternative UND der Erhaltungszustand der Populationen wird
sich bei européischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig
bleiben; ggf. notwendige Kompensatorischen MaBnahmen sowie ggf. das Risikomanagement sind
geeignet und wirksam.

Ggf. sind die u.a. Nebenbestimmungen zu beachten.

Sofern bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungunstiger Erhaltungszustand vorliegt wird sich
aufgrund der Ausnahme der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht weiter
verschlechtern und die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert.

Nur wenn Frage 3. ,,nein“:

(und sofern im Zusammenhang mit privaten Griinden eine unzumutbare Belastung vorliegt)

4. Es wird eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG gewahrt bzw. beflrwortet**, [(dja [nein
Begriindung (gaf. ausfuhrliche Begriindung in gesonderter Anlage):
Die vom Antragsteller dargelegten privaten Griinde werden als unzumutbar eingeschatzt.
Gdf. sind die u.a. Nebenbestimmungen zu beachten.

Artenschutzrechtlich relevante Nebenbestimmungen:

Die Nebenbestimmungen ergeben sich unmittelbar aus den Fachgutachten und sind im Umweltbericht im
Kapitel 2.4.3 auf den Seiten 205 bis 233 als Vermeidungs- und CEF-MalRBhahmen zusammengefasst.

BP Nr. 100 newPark — 1. Bauabschnitt Offentliche Auslegung gemaf § 4 Abs. 2 i.V.m. § 3 Abs. 2 BauGB
Antragsteller:
Stadt Datteln / Genthiner Str. 8 / 45711 Datteln

*: bei Stellungnahmen zu Bebauungsplanen
**: bei Stellungnahmen zu Verfahren mit Konzentrationswirkung (z.B. Panfeststellungsverfahren, Immissionsschutzrechtliche Genehmigungen)



Landschaftsverband Westfalen-Lippe (LWL)
LWL-Denkmalpflege, Landschafts- und Baukultur in Westfalen
48133 Munster

Plan ID 28280, Bebauungsplan Nr. 100 ,newPark” (erster Bauabschnitt), Beteiligung nach § 4 (2)
BauGB, lhr Schreiben vom 28.7.22

Im landschaftspflegerischen Begleitplan werden gleichlautend mit dem Umweltbericht die Elemente
der historischen Kulturlandschaft Dortmunder Rieselfelder zutreffend benannt.

Weiterhin wird zutreffend ausgefiihrt, dass die Bewahrung des Kulturlandschaftsgefiiges und die
Erhaltung der markanten Elemente Hauptkanal, Verrieselungsparzellen, Walle, Regulierungsbauwerke
im Bereich des ersten Bauabschnittes nicht moglich ist.

Als Eingriff in das kulturelle Erbe verbleibt die bau- und anlagebedingte flachige Beanspruchung von
Teilen der Dortmunder Rieselfelder (Abb. 36 im LBP).

Nicht nachvollziehbar ist die Formulierung, dass verbleibende Strukturen, wie Graben,
Regulierungsbauwerke etc., insbesondere in den Griin- und Freiflaichen, soweit wie mdglich erhalten
werden, da diese Strukturen nicht in geplanten Griinflichen des ersten Bauabschnittes liegen.
Uberdies bezieht sich die vorgesehene KompensationsmaRnahme MA 5 auf einen Wassergraben, der
dem historischen Grabensystem nicht zuzurechnen ist.

Da sowohl der Umweltbericht als auch der LBP die nachteiligen Umweltauswirkungen der Planung auf
Kulturgliter nach § 1 Absatz 6 Nummer 7 Buchstabe d beschreiben, geeignete
Vermeidungsmallnahmen jedoch nicht festlegen, sind in diesem Einzelfall schutzgutbezogene
Kompensationsmalnahmen erforderlich, die in beiden Planunterlagen vorgeschlagen werden: Auf
Seite 107 des LBP heift es: ,Im Bereich nicht beanspruchter Flachen des Kulturlandschaftsbereiches
,Agrarlandschaft alte Rieselfelder” konnte durch entsprechende Informationseinrichtungen an den
oben aufgefiihrten Strukturen auch in Zukunft an diese Nutzung erinnert werden.“

Auf Seite 131 Begriindung / Umweltbericht heilt es: ,,Durch entsprechende Informationseinrichtungen
an den oben aufgefiihrten Strukturen kénnte auch in Zukunft an diese Nutzung er-innert werden.”
Zur Umsetzung dieser Vorschlage rege ich an, eine kartografische und fotografische Dokumentation
der noch erhaltenen Kulturlandschaftselemente vor der Uberbauung durchzufiihren.

Weiterhin rege ich an, die Ergebnisse dieser letztmoglichen Dokumentation als kulturlandschaftliche
Kompensationsmallnahme mit den vorliegenden historischen Dokumenten zu ergdanzen, um damit
Informationstafeln, Audiostationen oder Stationen einer virtuellen Ausstellung zu gestalten, die an den
Freiflachen des newParks, der neuen HaupterschlieBungsstraBe und im Bereich der noch erhaltenen
Kulturlandschaft auf Waltroper Gebiet angebracht werden. Die Beauftragung der Dokumentation und
Umsetzung dieses Informationsangebotes kann als ergdanzender stadtebaulicher Vertrag nach § 11
BauGB verbindlich festgelegt werden.
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PRO Walirop 2001 e.V. « Oberwiese 1 « 45731 Waltrop

Stadt Dattein
Fachdienst 6.1 Stadtplanung / Bauordnung

Genthiner Strafie 8
45711 Datteln

Waltrop, den 8.9.2022

Stellungnahmen und Einspriiche gegen den
Bebauungsplans Nr. 100 - newPark (erster Bauabschnitt)

Sehr geehrte Damen und Herren,

als Umweltverein Pro Waltrop e.V., der 2019 als solcher anerkannt wurde, melden wir gegen
den offengelegten Bebauungsplans Nr. 100 - newPark (erster Bauabschnitt) mit folgenden
Grunden Einspruch ein.

Wir beantragen die Zuriickziehung bzw. véllige Uberarbeitung des B-Plans unter Beriicksichti-
gung unserer Argumente.

Wir bitten,

- unsere Einwande zu beriicksichtigen,

- um Antwort, wann eine Berlcksichtigung beabsichtigt ist und

- in welcher Form unsere Einspriiche Beriicksichtigung finden werden / gefunden haben.

- es wird vorausgesetzt, dass diese Stellungnahme vollumfanglich gemag der europal-
schen DSGVO zu behandeln ist.

Mit freundlichem GrulR

i $ .
G T Ay f);‘mé;

y/[/z )

7 . ‘!,f‘“ !
vakant Heinrich Grerwmg A~ Antonius Mertenskotter
1. Vors. ,PRO Waltrop” 2. Vors. ,,PRO Waltrop” Kassierer ,PRO Waltrop”

WY DTGewEiToD. de
Emalil: kontakt@pro-waitrop.de
Kreissparkasse Recklinghausen
IBAN DE31 4265 0150 0030 0851 30
BIC: WELADED1REK
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Einwande von Pro Waltrop
gegen Bebauungsplan 100 newPark
vom 29.7.2022

Klimatische Griinde

1. Senkung Grundwasserspiegel
In den ausgelegten Unterlagen sind keine nachvollziehbaren Gutachten dargestellt, in welcher
Form der Grundwasserspiegel, vor-, wahrend-, und in der Betriebszeit abgesenkt werden muss
und in welcher Form diese Absenkung das direkte Umfeld, die Region und das europédische FFH
Schutzgebiet Lippe-Auen beeintrichtigt.
Das gilt auch fiir die Entnahme des Grundwassers sowie der Wasserbedarf fiir die Produktion und
Herstellung sowie durch die Mitarbeiter wéhrend der Betriebszeit. Wo wird das Trinkwasser ent-
nommen und wie hoch ist der Bedarf? ,
Die Firma Tesla in Brandenburg-Griinheide sorgt jetzt schon fiir ein Grundwasserproblem. Wegen
der von der newPark GmbH angepeilten Marke von 9000 Arbeitsplatzen ist eine Beriicksichtigung
im Detail unbedingt geboten.
Es gilt besonders zu berticksichtigen, inwieweit die derzeitigen Bestandsgebiude im Umfeld durch
die Grundwasserabsenkung Schaden nehmen kénnen. Eine Beweissicherung ist im Vorfeld unent-
behrlich, damit Geschiddigte mégliche Spatschidden vom Verursacher einfordern kénnen.

Besonders erwdhnt werden sollen hier, neue Untersuchungen zu Auswirkungen von Grundwas-
sersenkungen der Uni Koblenz & Landau vom 30.8.2022:

Sinkt das Grundwasser, versickern Béche und Fliisse und verschmutzen das Trinkwasser.
Es findet in diesem Falle eine unterirdische Strémungsumkehr statt:

weg von: unten nach oben; sauberes Grundwasser drangt freiwillig durch Quellen in
Bdche und Trinkwasserbohriécher

hin zu: von oben nach unten; verschmutztes Oberflichenwasser driickt in
Grundwasserbereiche.

An dieser generellen Aussage andert sich auch nichts, wenn das AusmaR dieses Effektes regional
unterschiedlich ausfallt. Dieser Effekt wird allgemein durch einen Klimawandel verursacht.

Als Gegenmalnahmen werden als notwendig angesehen: ,Es ist héchste Zeit, den Wasserver-
brauch industriell wie privat zu senken, um weniger Grundwasser fordern zu miissen. Zusétzlich
ist es wichtig, den Eintrag langlebiger Schadstoffe in den Wasserkreisiauf drastisch zu reduzie-
ren und eine vierte Reinigungsstufe in Kldranlagen konsequent ausbauen”.

Uber den erlaubten Grundwasserverbrauch-Vorgaben durch die anzusiedelnde Industrie-
Unternehmen wird im B-Plan keinerlei Stellung bezogen. !

Auf derartige Erkenntnisse wurde in dem vorliegenden B-Plan nicht eingegangen!



Klimawandel, Verbot von Grundwasserentnahmen

Der Klimawandel! ist in aller Munde.

Gerade im Zuge der Auslegung des B-Plans 100 (Dattelner Bauabschnitt des newParks) hat der
Kreis Reckiinghausen am 24.08. 2022 eine Allgemeinverfiigung erlassen.

Aufgrund der immensen Trockenheit ist es verboten, aus Fliissen, Seen und Bichen Wasser zu
entnehmen. Hinzuzuflgen ist, nach unseren umfangreichen Beobachtungen ist es gar nicht mehr
moglich Wasser zu entnehmen, da viele Biche bereits trockengefallen sind. Das gilt auch fiir die
Grében und Wasserlaufe im Umfeld des geplanten newParks.

Mit derartigen Dlrreperioden ist nach Experten-Vorhersagen zukinftig immer wieder zu rechnen.

Auch bei den immer héufiger vorkommenden Starkregenereignissen dienen die bisher landwirt-
schaftlich genutzten Flachen der Aufnahme des Regenwassers. Die geplante Versiegelung des
newParks hat nicht nur Auswirkungen auf die Hochwassergefahr bei Starkregenereignissen, son-
dern auch die Absenkung des Grundwassers.

Tatsache ist, dass die schltzenswerten Klimazonen, der Baum- und Waldbestand dazu beitrigt,
dass das Wohnumfeld in Datteln, Waltrop, Olfen, Selm und Bork deutiich angenehmer empfunden
wird. Die negativen Auswirkungen sind in den ausgelegten Unterlagen auf S. 167 unter Punkt 6.7
nachzulesen und in diesem Einwand auf S. 4. noch einmal dargestellt.

Strukturwandel kein Argument fiir: Flichenfral®

Wirtschaftsstandort NRW kein Argument fiir: Flichenversiegelung

Siehe hierzu auch die Zitate auf Seite 5 und 14 der Begriindung vom newPark-Bebauungsplan.

Der Strukturwande! und Wegfall von Arbeitspldtzen kann nicht Argument allein sein, um neue
Industriegebiete auszuweisen. Eine zeitlich schnelle Anpassung an sich dndernde Arbeitswelten,
menschliche Bedirfnisse, Facharbeitersituation und umwelttechnische Nachhaltigkeit sind inzwi-
schen wichtiger, sie wurden aber nicht berlicksichtigt.

Es ist eine politische Interpretation: will man eine wirtschaftliche Attraktivitat oder eine touristi-
sche Attraktivitdt oder eine Mischung aus beidem? v

Alle Zitate der Zielsetzung des vorliegenden B-Plan 100 beziehen sich auf die Angaben inkl. den
Anderungen zum LEP: ,Bereich fiir gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB) fiir
fléichenintensive Grofvorhaben”.

Genau diese Zielsetzung ist nicht mehr zeitgeméaR, wenn man nur neue Industriegebiete und nicht
auch die Reaktivierung von Industriebrachen der Montanzeit in Betracht zieht, die im Grundsatz
ohnehin die Infrastruktur (StraBen-, Gleis- und WasserstraBenanschluss) im Gegensatz zum
newPark vorhalten. Die Schaffung neuer Industriegebiete fihrt zu unkontrollierbarer Versiegelung
der Landschaft, fiir die schon vor zig Jahren von allen Parteien bundesweit Obergrenzen verab-
schiedet wurden. Diese wurden allerdings noch nie eingehalten, obwohl allen kiar ist, dass die
Einhaltung dieses Ziels eine Grundlage fir die Erreichung des Klimawandels (Hochwasserschutz,
Grundwasserspiegel-Absenkung, Warmestau in gepflasterten Bereichen, Diirreperioden, usw.) ist.
Zur Beurteilung der Auswirkung einer BaumaRnahme darf man nicht nur seinen Blick auf die ge-
plante Bauflache werfen, sondern muss sie in weitldufigen (rdumlich wie zeitlich) Zusammenhang
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stellen.

Das ist mit den Kraftwerk-Emissionen -Datteln 4- in Zusammenhang mit der Versiuerung der Cap-
penberger Walder inzwischen auch gerichtlich anerkannt und nach den Hochwasserereignissen an
der Ruhr und Eifel im Sommer 2021 ist die Notwendigkeit einer Gesamtbetrachtung von den Ein-
griffen in eine Teilregion nicht nur den Betroffenen sondern auch den Bundespolitikern klarge-
worden. Wieso gilt das nicht flir die Kommunalpolitiker von Datteln und die entsprechenden Pla-
nungsbehdérden, die sich fiir die Realisierung des newPark seit 20 Jahren stark machen?

An diesen Aussagen @ndert sich auch nichts, wenn lapidar auf Seite 20

»..Bei der ridumlichen Entwicklung sollen im Rahmen der Bauleitplanung die Folgen des Klimawan-
dels miteinbezogen werden, indem die Auswirkungen von Extremwetterereignissen wie Starkre-
gen, Hitze und Trockenheit berlicksichtigt werden. Der Grundsatz wird beriicksichtigt. ...”

die Beriicksichtigung des Klimawandels festgestellt wird.

Behaupten kann das jeder, bewiesen wurde diese Behauptung im vorliegenden B-Plan nicht.

Passend dazu werden auf der Seite 167 unter Punkt 6.7 klimatische Auswirkungen einschrinkend
bestéatigt,

»-. Durch die Planung werden sich im Vergleich zur Bestandssituation Verdnderungen ergeben.
Klimatische Belastungen entstehen insbesondere mit Einschréinkungen in der Durchliiftung des
Plangebiets, fehlender Kaltluftproduktion und Erhéhungen der lokalen Temperatur durch Versiege-
lung und Bebauung von Fléichen. Im Plangebiet entsteht eine Wdrmeinsel.

Die Auswirkungen der Planung kénnen mit Umsetzung des Vorhabens dabei lediglich minimiert
werden. Insofern wurden mit dem Bebauungsplan z. B. umgebende Griin- und Waldfldchen, Be-
griinungsmafinahmen der nicht bebauten Freifiéchen, anteilige Dachbegriinung sowie anteilige
Bereitstellung baulicher und technischer MafSnahmen fiir die Nutzung solarer Strahlungsenergie
vorgesehen ...”

Damit ist den Planern also klar, dass die Versiegelung zu einer Klimaverinderung fihrt und MaR-
nahmen zu deren Minimierung erforderlich sind.

An der lokal beschrankten Betrachtungsweise auf die Region Datteln und Waltrop jedoch wird
festgehalten und der B-Plan flir den newPark weiterverfolgt.

Inzwischen wissen wir (Starkregenereignisse Ruhr, Eifel 2021, Dirreperioden in Europa seit meh-
reren Sommern, Grundwasserabsenkungen Uberall} alle, dass Klima-Auswirkungen (iberregional,
landesweit, europaweit, weltweit zu betrachten sind.

Mit dem vorliegenden B-Plan 100 zum newPark wird es keine klimaneutrale Industrie geben.

Frau Ina Scharrenberg (CDU, NRW-Bau-Ministerin} hatte auf der Abschlussfeier des Umbaus der
Emscher-Renaturierung am 1.9.2022 bescheinigt, dass wir eine solche klimaneutrale Industrie
schaffen kdnnen - wenn wir wollen,



Bau-Notwendigkeit, Wirtschaftlichkeit, flichenintensive GroBvorhaben

4,

landwirtschaftlicher Flichenverbrauch ;

Unter Pkt 3. der Unterlagen zur Begriindung vom newPark-Bebauungsplan (Planungsvorgaben;
Raumordnung und Landesplanung} wird die Notwendigkeit des sparsamen Umgangs u.a. mit
Grund und Boden sowie Niederschlagswasser-Bewirtschaftung als Selbstverstindlichkeit erwéhnt.
Es bleibt festzuhalten und daran gibt es nichts zu beschdnigen:

landwirtschaftlicher Boden wird ersatzlos in industriell genutzte Fliche umgewandelt.
Sparsamkeit sieht anders aus!

Daran dndert auch nichts, dass der RP / LEP diese Fliche als GroRindustriefliche ausweist. Hieran
sieht man nur, dass auch der RP/LEP nicht mehr zeitgemiRB ist.

Landwirtschaftliche Flache mit besten Bodenpunkten geht wegen des extrem hohem Flichenver-
brauch durch den newPark unwiderruflich verloren! ,

Damit geht die Bedrohung landwirtschaftlicher Existenzen und auch die Arbeitsplatze derer, die in
der Landwirtschaft beschaftigt sind, einher.

Ebenso geht der bisher artenreiche Lebensraum besonders fir die Pflanzen- und Tiergesellschaf-
ten die ausschiieBlich auf Acker- Wiesen- und Feuchtgebiete angewiesen sind, unwiederbringlich
verloren. Da im Umfeld der geplanten MaBnahme keine neuen Acker- und Wiesenflichen ent-
stehen, bricht die Population von Kiebitz und Co, durch die Zerstérung der landwirtschaftlichen
Flachen ein.

Auch sind Auswirkungen sehr deutlich in Pkt 6.12 der Unterlagen zur Begriindung vom newPark-
Bebauungsplan (Auswirkungen auf die Landwirtschaft — Hofstellen) beschrieben.

Die im B-Plan hierzu gemachten Feststellungen miissen als duRerst zynisch aufgefasst werden!

Ein Fachbeitrag (Expertenmeinung) soll die rechtliche Ansicht und Rechtfertigung liefern:
kurzfristige Pachtvertrage liegen vor, damit kann unproblematisch gekiindigt werden, eine (iber-
méRige Betroffenheit der Landwirte ist deshaib nicht gegeben.

Natilrlich, ein Staat kann Eigentum (gegen Entschddigung) enteignen, wenn es dem Allgemein-
wohl dient!

Bei gepachtetem Land bestehen derartige Notwendigkeiten (Entschidigung) nicht. Hier kann ein-
fach geklindigt werden. Hier muss nicht einmal das Allgemeinwohl im Vordergrund stehen.

Der Verlust von Erndhrungsgrundfliche oder Klimawandel (beides Allgemeinwohi-Glter) zihit
nicht: dem &ffentlichen Belang der Landwirtschaft wird kein Vorrang vor der Umsetzung des
Projektes newPark gegeben. .

Diese Einstellung hat nichts mehr mit volkswirtschaftlichem Denken zu tun, sondern nur noch mit
Kommunal-Egoismus!”
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Verknappung / Verteuerung landwirtschaftlicher Produkte ,

Der Entzug landwirtschaftlicher Flachen wird die aktuelle und zukiinftige Nahrungsmittelknapp-
heit verschlimmern und die landwirtschaftlichen Produkte deutlich verteuern. Das hat weitere
negative Auswirkungen auf die Lebensmittelpreise. '

Unabhéngig von den persdnlichen Schicksalen, die die Landwirte erleiden, weil sie ihr gepachtetes
Ackerland nicht weiter bestellen kénnen, stellt sich die Frage, wie wird die Ackerfliche ersetzt, die
durch die Versiegelung (gleichgultig, wieviel Grinfliche im newPark vorgeschrieben wird) zur Er-
néhrung der Gesellschaft verloren geht?

Wie unter Pkt. 2 der Unterlagen zur Begriindung vom newPark-Bebauungsplan (Plangebiet, 2.1
Lage und GroRe des Plangebietes, 2.2 Vorhandene Nutzung im Plangebiet) hervorgeht sind nicht
einmal Ausgleichsflachen vorhanden. Ein Ausgleich der Flichenverluste soll iiber vertragliche Re-
gelungen und ggf. dingliche Sicherungen geschaffen werden.

Selbst Ausgleichsflichen wiren kein Ackerland. Fir sie gibt es keine Ausgleichsflachen.

Weiter wird auf den Seiten 120 und 121 der Unterlagen zur Begriindung vom newPark-
Bebauungsplan auf die Notwendigkeit hingewiesen, eine wesentliche Anderung der Umweltsitua-
tion vermeiden zu wollen.

Es muss bemadngelt werden, dass diese Vorhaben (,... es soll beriicksichtigt werden ...“, ... eine
wesentliche Verschlechterung vermieden werden soll ...“) mit dem B-Plan nicht umgesetzt werden
kénnen. Ein Beleg fir deren Umsetzung findet sich in den Unterlagen dazu jedenfalls nicht.

Wie soll das auch geschehen? Betonierte Stralen und Industriegebdude sind nun mal kein Acker-
land mehr. Da nitzen auch keine Kompensationsmalnahmen!

Ob eine Beeintrachtigung ,,... wesentlich ...” ist oder nicht?
Wer entscheidet das: der Antragsteller des B-Plans?

Geplante Industriezweige unklar

Obwohl im Pkt. 1.2 Ziele und Zweck der Planung, 1.2.1 Planungsziele der Begriindung vom
newPark-Bebauungsplan zitiert wird:

».industrieorientierte Dienstleistungen, Forschung und Entwicklung sowie Logistik sollen
Ergdnzungsfunktionen fiir die industriellen Nutzungen tibernehmen. ...”

werden Logistik-Unternehmen aus den erwinschten, erlaubten, ausnahmsweise erlaubten In-
dustriezweigen ausgeschlossen: siehe Punkt 48. der Aufzdhlungen in Anlage 9 Seite 3 explizit aus-
geschlossen.

Was gilt nun? Logistikunternehmen: ja oder nein?

Unter Punkt 5.1.1 der Begriindung vom newPark-Bebauungsplan (Zweckbestimmung und Syste-
matik der Zuldssigkeiten) ist nachzulesen, dass bestimmte Unternehmenszweige als gewlinscht,
zuldssig bzw. ausnahmsweise zuldssig mit untergeordnetem Charakter bewertet werden.

Wie kann die newPark GmbH Betriebe ,ausnahmsweise zuldssig” bewerten, wenn die newPark
GmbH noch gar nicht wissen kann, weiche Flache wann von welchem Betrieb spater beansprucht
werden wird.

Eine Bewertung ,untergeordneter Charakter” und dessen Zutreffen fiir derartige Betriebe ist erst
méglich, wenn die gesamte Flache bebaut ist. Doch dann ist es zu spét, eine Ausnahmereglung ist
dann ggf. schon ausgesprochen und das Unternehmen steht! Auch wenn sich herausgestellt ha-
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ben solite, dass ,untergeordneter Charakter” nicht mehr zutreffend ist.

Aus den wortreichen Beschreibungen was ,,zuldssig”, ,ausnahmsweise zuldssig” und ,unzulissig”
ist, wird deutlich, dass eine klare Trennung und Definition nicht mehr vorliegt und sich wohl fast
jedes Unternehmen Hoffnung auf Ansiedlung machen kann. '

Als nicht zuldssig scheinen nur die Industriezweige eingeordnet zu sein, die staubige, Schmutz
verursachende Tétigkeiten beinhalten.

Seit Jahren verwendet die newPark GmbH neumodische Begriffe. Vielleicht um Eindruck zu schin-
den? Bei wem?

»GreenTech”, ,industrie 4.0” sind Schiagworte ohne Neuigkeitswert.

Ohne diese Attribute kann heut eh’ kein Unternehmen mehr als Neuansiedlung bestehen.
Derartige Zielrichtung muss ein Industriegebiet-Planer fur die investitionswilligen Unternehmern
nicht als Besonderheit hervorheben.

Energiewende und Glasfaser-unterstiitzte Informationssysteme sind Voraussetzungen auch da,
wo nicht mit ,GreenTech” bzw. Industrie 4.0” geworben wird.

Derartige Schlagworte machen keinen B-Plan notwendig und rechtfertigen ihn auch nicht.

Ausweisung Industriefldchen fiir ,Fldchenintensive Grolvorhaben” unzeitgemis!

Auf den Seiten 4 und 5 der Begriindung vom newPark-Bebauungsplan wird auf die Notwendigkeit
von flachenintensiven GroRvorhaben eingegangen.

U.a. die Corona-Krise und Facharbeitermangel zeigen, dass die industrie sich umstrukturiert, um-
strukturieren muss: moglichst weg von groBen Werkseinheiten hin zu kleinen variablen Standor-
ten. Die Mitarbeiter*innen konnen und wollen nicht mehr weite Anfahrtsweg zur Arbeit haben.
Sie wollen in der Nachbarschaft wohnen.

Ein Flachenangebot fiir industrielle Nutzung in dieser Gréfienordnung ist nicht mehr zeitgeméaR
bzw. sie werden nur noch in vernachldssigbar wenigen Ausnahmen nachgefragt,

Die Einzelparzellen wurden deswegen (u.a. erfolglose Bemiihungen um Druckindustrie, BMW) in
dem LEP immer weiter verkleinert. Jetzt sind sie so groR, dass sie in Konkurrenz zu anderen Fl3-
chen im Ruhrgebiet und Ostdeutschland stehen.

~Flachenintensive GroRvorhaben” gehdren der Vergangenheit an. ,
Der verwaltungstechnische Trick (s. Seite 14, Z 6.4-2) - verschiedene Investoren kénnen sich unter
bestimmten Gegebenheiten zusammenschieRen, um Einheitsgrofen von einem Flichenbedarf
von mindestens 50 Hektar zu erreichen - ist leicht zu durchschauen und unterlduft den Sinn des
bestehenden LEPs. Dieser weist die Rieselfelder als Vorbehalt fir GroRindustrie aus.

Da GroRvorhaben nicht mehr zeitgemaR sind, erscheint eine Anpassung, die Neuerarbeitung eines
LEPs sinnvoller (wenn auch nicht realistisch unter den gegebenen politischen Verhaltnissen) als
derartige Tricksereien.

Eine Realisierung, Belegung durch Industriebauten wird selbst von der newPark GmbH erst bis
Ende der 2030iger Jahre prognostiziert. Sozialpolitische Anderungen in dieser Zeit kénnen also
{iberhaupt nicht mit in Betracht gezogen werden.

Durch die Formulierung ... ausnahmsweise kann ...” in diesem Kapitel wird deutlich, dass die
newPark GmbH sich im Klaren war, dass die immer weitere Verkleinerung der ParzellengréRe den
LEP-Vorgaben fir ,flichenintensive Grofvorhaben” entgegensteht.



Mit der Méoglichkeit der Zusammenlegung unter bestimmten Voraussetzungen kommen dann
wieder Einheiten von >= 50 ha {Grofvorhaben?) zustande. Die , bestimmten Voraussetzung” sind
so unklar beschrieben, dass alle benachbarten Betriebe diese Bedingungen erfiillen. Denn selbst,
wenn sie nur dasselbe IT-Netz benutzen, wiren sie schon ,funktionell miteinander verbunden®.

Selbst der Antragsteller des B-Plans kommt in folgenden Zitaten (Seite 90 und 91} zu 3hnlicher

Einschatzung

e nGrofivorhaben”

- Eine objektive Beschreibung und Abgrenzung der FEigenschaften der Betriebe als
fldichenintensive Grofivorhaben ist nicht hinreichend klar abgrenzbar und in der Genehmi-
gungspraxis kaum nachvollziehbar. Auch ein Anknlipfen an eine Mindestgrundstiicksgréfe er-
scheint zur Charakterisierung der Vorhaben nicht geeignet.
~Endausbaustufe mit einem Fldchenbedarf von mindestens 50 ha / Mindestfldchenbedarf von
10 ha bei Erstansiediung”

- Eine hinreichend definierte und eindeutige Ableitbarkeit des , Fldchenbedarfs” ist nicht gege-
ben, da nicht sicher ableitbar ist, dass sich dies auf die Mindestgréfie der Betriebe (Grofivor-
haben), betrieblichen Grundstiicksflichen / Mindestflichenbedarf des Betriebes oder Grund
stiicksgrifle bezieht und auch keine Verkniipfung zwischen der Mindestgrifie der Betriebe und
dem ggf. erst spdter ersichtlichen Fléichenbedarf besteht. (Vgl. Urteil Miinchen, Urteil vom
28.10.2014, AZ9 N 14.2326)

- Eine Festsetzung zur Mindestgréfse des Baugrundstiickes stellt nicht sicher, dass ein entspre-
chender Bereich des Grundstiicks fiir den Betrieb auch genutzt werden muss.
»Vorhabenverbund / Erstansiedlung”

- Eindeutige, objektive Kriterien hinsichtlich funktionaler Verkniipfungen zwischen den Betrie-
ben, auch unter Beriicksichtigung des Wandels in der Wirtschaft (Starrheit des Bebauungs-
plans), sind nicht abgrenzbar und im Rahmen der Vorhabenzulassung von der Genehmigungs-
behdrde regelmdfig nicht dberpriifbar. Zudem bestehen nicht nur funktionale Verbindungen,
Betriebe kénnen auch beispielsweise liber wirtschaftliche Wertschépfungsnetzwerke oder Wis-
senstransfer miteinander kooperieren. ...”

Auch wenn bei den zu genehmigenden Betrieben vielleicht an eine gleiche ,Ausrichtung der Bran-

che” bei Vorhabenverbanden gedacht ist, bleibt die Frage,

was haben diese Firmen miteinander gemeinsam?

- Was ist eine gleiche Branche?

Gehoren zur gleichen Branche alle die Firmen, die unter derselben Nummer der ,gewlinschten,

zuldssigen, ausnahmsweise zuldssigen” Arbeitsbhereichen (s.0. Akte 9: 1. Art der baulichen Nut-

zung) genannt sind oder gehoren dazu auch die Unternehmen, die sich unter dem Begriff chemi-
sche, materialwissenschaftliche oder dienstleistende Arbeitsbereiche zusammenfassen lieRen.

Mit diesem verwaltungstechnischen Trick hofft die newPark GmbH, die LEP-Vorgaben einhalten

zu kénnen und der bundesweiten (ostdeutschen?) Konkurrenz von kleinflichig parzellierten In-

dustriegebieten standhalten zu kénnen.

Nutzungskonkurrenz fiir NRW wird Nachteil
Siehe auch Seite 5 der Begriindung vom newPark-Bebauungsplan:
»- ZUr Sicherung und Umsetzung des landesbedeutsamen Standortes ist es daher erforderlich den
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Bebauungsplan ,,newPark” aufzustellen und eine Ansiedlungsméglichkeit fiir landesbedeutsame,
fldchenintensive GrofSsvorhaben planungsrechtlich vorzubereiten. ...”

Die Argumentationen der Planungserfordernisse ist nicht nachvoliziehbar:

Der B-Plan bewahrt altes Denken und bertiicksichtigt nicht die neuen Strukturnotwendigkeiten.
Nach weit mehr als 20 Jahren Planungszeit, sind weder die Erreichung der genannten Ziele noch
der newPark-Bebauungsplan notwendig.

Er ist ausschlieBlich fiir eine in die Vergangenheit gerichtete Denkstruktur wiinschenswert.

9. ErschlieBung nur mit gesamter B 474n ,
(Zitate Seite 34 und 66: Ziel 35: Verkehr; 4.2.3 AuBere Anbindung / innere ErschlieBung)
Selbst die Antragsteller dieses B-Planes rdumen ein, dass die duRere ErschieRung des newParks
erst mit Fertigsteliung der gesamten B 474n gesichert ist und damit dann Sinn macht. Da der
Waltroper Teil der B 474n aber noch nicht einmal planfestgestellt ist, werden fir dessen Realisie-
rung - wenn sie (iberhaupt gelingt - noch zig-Jahre vergehen.

10. Fiir newPark kein Bedarf
Siehe Zitate auf Seite 5 der Begriindung vom newPark-Bebauungsplan)
Die Vergangenheit (> 30jdhrige Planungen von 1990 bis Entwurfsplanungen heute 2022) hat ge-
zeigt, dass die sich dndernden Rahmenbedingungen (Bergbauwanderung nach Norden, Umstel-
lung von Kohle-Stahl auf Dienstleistung) stets nur zu einem Hinterherlaufen der Planungen ge-
fuhrt hat. Fiir industrielle Nutzer kamen diese Planung und Flichenangebote immer zu spat. -
Als einzige newPark-Bedarfs-Untersuchung (siehe auch Abschnitt 6.1.3 Kosten-Nutzen-Analyse
Seite 121 ff) wird eine PROGNOS-Studie vom 2.7.2013 angegeben.
Es wird in den B-Plan-Offenlegungs-Unterlagen nicht einmal gefragt, ob sich in dén knapp 10 Jah-
ren etwas am Bedarf gedndert haben kdnnte, so dass die Planungen an neue Situationen anzu-
passen sind.

Die unter 6.1.2 Seite 120 aufgefiihrte Aussage

»- Insgesamt werden durch die Entwicklung des Projekts ,newPark” positive Auswirkungen auf
die Arbeitsmarktsituation und die wirtschaftliche Entwicklung in Datteln und der Region erwartet,
wie die Ergebnisse der PROGNOS-Studie zur Kosten-Nutzen-Analyse zeigen. ...“

ist daher in Zweifel zu ziehen. ‘

Auch die zitierte Feststellung

»-. Die Kosten-Nutzen- Analyse hat einen Bedarf fiir grofifidichige Industrien in diesem Marktseg-
ment bestiétigt. ...” ' ’

ist keine Bestatigung, sondern eine Prognose, eine Behauptung.

Die PROGNOS-Aussagen wurden durch nichts bewiesen und liegen inzwischen ca. 10 Jahre zuriick.
Ob PROGNOS seine Aussagen von damals heute noch unterschreiben wiirde?



11.

12

. WALTROP

Uber die schlechten Erfahrungen mit Behauptungen und Prognosen im Zuge der Planung des 40
ha groflen Gewerbeparks Avantis (Aachen, Heerlen) solite man sich die Historie und Gegenwart
dieses Projektes anschauen.

Seit dessen Fldche 2001 bebaubar war, haben sich erst weniger als 10 namhafte Unternehmen
angesiedelt. Der grofte Teil der Flache ist noch ungenutzt, Schon 2010 wurde in der Aachener Zei-
tung Uber Planungsfehler um Avantis und ihre Folgen berichtet. Im Editorial des Heftes 1/2011
der renommierten Fachzeit-schrift Naturschutz und Landschaftsplanung greift Schriftleiter Eck-
hard Jedicke den Fall auf. Er fordert ,mehr Offenheit und Ehrlichkeit” bei Chancen und Risiken von
Bauprojekten und nennt Avantis als Negativbeispiel. Politiker hitten ,den Menschen dort offen-
sichtlich ein Wolkenkuckucksheim versprochen, ein Luftschioss”.

Dieser Einschdtzung kann nur zugestimmt werden und droht nun auch dem newPark Projekt.

13 Jahre alter Ratsbeschluss wird jetzt umgesetzt?

Siehe Pkt. 1.3 Verfahren; 1.3.2 Verfahrensverlauf der Begrindung vom newPark-Bebauungsplan
Dem Beschluss einer Ratssitzung wird jetzt - nach 13 Jahren - mit einem Entwurf nachgekommen.
Wann Einspriiche gegen diesen Entwurf und/oder gerichtliche Urteile dann aufgenommen und
die Planungsendversion Wirklichkeit wird, sowie die bauliche Realisierung angegangen werden
kénnte, ist vollig unkiar.

Angesichts einer derartigen Zeitschiene sollten die Planungen sofort eingestellt werden und das
Geld hierfur sinnvolleren Verwendungen zugefiihrt werden,

Nicht Beachtung neuer sozialer Anforderungen und technischer Anderungen

Die in den bis Abschnitt Z 6.4-2 (S. 22) folgenden Bau-Vorgaben, -Anweisungen und Verbote wi-
ren nicht notwendig, wenn die Realisierung des newPark nicht - wider besseren Wissens - immer
noch weiter verfolgt wiirde:

eine Ausweisung und -errichtung eines neuen Industriegebietes auf der ,griinen Wiese” und nicht
auf zig Jahren bestehenden Industrie-Bereichen / industrie-Brachen der Montanfldchen fihrt zu:

mehr Verkehr auf neuen Strafien,

- zu notwendigen Personal-Verschiebungen {u.a. Neubaugebiete),

- zusatzlicher Versiegelung der Landschaft {Auswirkungen s.0.)

- Beschleunigung, Verstarkung bzw. zumindest Fortflhrung des schon jetzt erkennba-
rem Klimawandels .

- Verteuerung des gewlinschten Effektes: Beschaffung von Arbeitsplitzen, denn die Kos-
ten zum Auffangen der Klimawandelauswirkungen missen teuer von der Allgemein-
heit (nicht nur von der newPark GmbH) bezahlt werden

Da sich fast alle in diesem Abschnitt des B-Plan vorgelegten Vorschriften darauf berufen, den Zie-
len, Grundsétzen, Vorgaben und Planungen des Landesentwicklungsplan von NRW (LEP) und den
daran angepassten Flachennutzungsplanen {FNP) nachgekommen zu sein, liegt auch in diesen das
Problem.

Nur zu priifen, ob die rechtlichen Vorgaben flir die Planung von neuen Gebietsentwicklungen er-
fulit werden und lapidar festzustellen: ... ist erfiillt ...” ist zu wenig.
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Nur weil diese gesetzlichen Vorgaben den sich wandelnde Einflisse (Klimawandel, soziale Struk-
turdnderungen z.B. durch Corona) nicht schnell genug anpassen werden (kdnnen?), missen diese
iberholten Pldne von Kommunen doch nicht - wider besseren Wissens - weiterhin aufgegriffen
werden.

Verantwortlich flir ihr nicht vorausschauendes Handeln bleiben die beantragenden Kommunen!

newPark Anbindung nicht sichergestellt, Widerspriiche in ErschlieBung

Zitate bei Ziel 35: Verkehr; 4.2.3 AuBere Anbindung / innere ErschlieRung

Im vorliegenden Entwurf des B-Plans wird lapidar festgestellt: ... die Fliche ist bedarfsgerecht an
die Verkehrswege (Strafie und Bahn) anzuschliefien. ... Das Ziel wird erreicht. ...”

Was bedarfsgerecht heift, wird nicht definiert.

Auch ohne Gleisanschluss und ohne B 474n (Dattelner + Waltroper Teil) waren bisher die Riesel-
felder angeschlossen. Selbst ein neues Industriegebiet newPark wire weiterhin ohne Gleisan-
schluss und ohne B 474n-Erweiterung angeschlossen.

Der Bau des B 474n Dattelner Teilstlicks und die Option auf einen Bahn-Anschluss reichen im B-
Plan fir die Aussage: ,,Das Ziel wird erreicht”.

Im o.g. B - Plan Text wird gelogen:

».. ohne Ortsdurchfahrung einen Anschluss an das iberregionale und europdische Verkehrsnetz
ermdéglicht (Bundesautobahnen A 2 und A 45). ...“

Das ist unwahr!

Jahrelang hat die newPark Gesellschaft behauptet, ohne die B 474n sei der newPark nicht zu reali-
sieren. Jetzt wird bis 2024 ein kleiner Teil (Dattelner Abschnitt) der B 474n gebaut.

Ein zu erwartende newPark-Verkehr muss danach trotzdem, wie bisher, entweder iiber Orts-
durchfahrten auf der B 235 durch Datteln oder auf der L 609 durch den Ort Waltrop abflieRen,
bevor er die angegebenen Autobahnen erreicht.

Ein Bahnanschluss ist nicht einmal in Planung, auch wenn er im B-Plan zeichnerisch dargestellt ist
und im RP vorgesehen ist.

Da der B 474n Waltroper Teil nicht planfestgestellt ist - weil die oben zitierten Verkehrsgutachten,
-prognosen auf zu wackeligen Fissen stehen? - und ein Bahnanschluss nicht einmal in Planung ist,
hat die Aussage , Das Ziel ist erreicht” mit der Wirklichkeit nichts zu tun.

“Auch ohne die beiden Bauabschnitte der B 474n ist das Gebiet der Rieselfelder erschlossen!

Mit dem ersten Zitat-Absatz auf Seite 45 wird selbst von der newPark GmbH die Aussage getrof-
fen:
ohne Sicherstellung des gesamten B 474n-Verlaufs kann newPark nicht erschlossen werden.

- Die gleiche Aussage erfolgt mit der Formulierung ... Die B 474n ist daher gemdf3 den Ergebnissen

der ,Verkehrsuntersuchung newPark Datteln” erforderlich zur Erschliefung des Plangebiets. ...

Warum wird dann ein B-Plan Uber einen ersten Bauabschnitt des newPark — Dattelner Teil offen-
gelegt, wenn eine ErschlieBung doch nicht méglich ist?

Die Realisierung des Waltroper Teils der B 474n steht noch uniibersehbar weit in der Ferne und
die B-Plan Beantragung des Waltroper Teils des newParks wird z.Zt. von Waltrop Uberhaupt nicht
verfolgt und angegangen.

11
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Siehe Zitate auf Seite 45:

Eine Teilung der newPark Realisierung und die B 474n in zwei Bauabschnitte macht (iberhaupt
keinen Sinn. :

Diese Teilung ist nur dazu gedacht, ggf. eine einfachere Zustimmung / Genehmigung zu ermégli-
chen.

14. B-Plan vorgelegt, ohne RP-Vorgaben abzuwarten
Siehe Zitate auf Seite 34 unter Pkt 3.1.4 In Aufstellung befindliche Plidne ~ Regionalplan Ruhr.
Obwohl die Anpassung des RPs noch in Arbeit ist, der - zumindest theoretisch - andere Ziele vor-
geben kénnte (auch wenn hier schon RP Aussagen zitiert werden), wird ein B-Plan Entwurf der Of-
fentlichkeit vorgestelit.
Das heiflt der B-Plan ware ggf. nicht RP konform und miisste bei neuen Zielsetzungen u.U. erneut
angepasst werden. ‘
Das ist Verschwendung von Steuergeldern, Planung-Mitarbeiter-Ressourcen, Zeit und somit
volkswirtschaftlich unsinnig.

Veraltete Gutachien

15. Kosten fiir Bau des newParks und dessen Infrastruktur, Planungszeit
Die Kasten fir die Infrastruktur Stralenbau, Entwésserung, Energieverbrauch fuen auf sehr alten
Gutachten. Daher muss auch der vorliegende B-Plan als veraltet angesehen werden.
Der Birger hat ein Recht auf Baumafinahmen, die nach neustem Wissen/Stand der Technik ge-
plant sind.
Wie werden die Kosten fir die 0.g. Kosten umgelegt?
Werden die immens hohen Kosten fir die Verlegung der Abwasserkanile und weitere erforderli-
che Infrastruktur auf die BUrger umgelegt, oder trigt der Projektentwickler bzw. Investor die Kos-
ten?
In welcher Form sind diese enorm hohen Summen in der Berechnung Kosten/ Nutzen Verhiltnis
eingeflossen? Da ein aktueller Sachstand den Unterlagen nicht zu entnehmen ist, muss der im B-
Plan vorgelegte Kosten/Nutzen Faktor erheblich angezweifelt werden. Es ist erforderlich dem
steuerzahlenden Blrger*innen eine aktuelle Kosten -Nutzen-Berechnung vorzulegen.

Wie schon in Pkt. 1 der Begriindung vom newPark-Bebauungsplan (Planungsaniass, Planungsziele,
Verfahren; 1.1 Planungsanlass/ Planungserfordernis) erwihnt:

Die bisherigen Planungen begann in den 1990er Jahren. Sie sind bisher also ca. 30 Jahre gelaufen,
ohne etwas realisiert zu haben. Das ist eindeutig zu lange. Uberarbeitungen / Anpassungen der
Gutachten sind daher verstandlich und zwingend erforderlich.

Der Strukturwandel Ruhrgebiet ist auch ohne newPark weit fortgeschritten. Damit ist der B-Plan
unndtig und ungerechtfertigt.

16. nicht tolerierbares Verkehrsaufkommen auf Kosten der Nachbargemeinden
Durch das ohnehin hohe Verkehrsaufkommen der Region wurden die umliegenden StraRen und
Briickenbauwerke in der Vergangenheit auf Verschleift gefahren.
Zu nennen sind u.a. die Briickensperrungen / Teilsperrungen auf der A2 Do-Lanstrop, A 43 Reck-
linghausen, A 45 Do-Nordwest, geplanter Neubau der Briicke an der L 511 ProvinzialstraRe, K14
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Léringhofbriicke, Gewichts- und Hohenbeschriankung der Lohburger Briicke, Borker StraRe (Sper-
rung in beiden Richtungen). All diese Einschrankungen liegen im Umfeld des geplanten newParks.
Eine Ertlichtigung der genannten Bauwerke wird sich Uber Jahre hinausziehen. Im B-Plan finden
diese enormen Herausforderungen in welcher Zeitschiene die Baustellen abgearbeitet werden
kénnten, Gberhaupt keine Berlicksichtigung. Hier wird nur der Eindruck erweckt ...das geplante
Industriegebiet ist erschlossen.

Hinzu kommt das Verkehrsaufkommen inshesondere der Waltroper Kreuzungspunkte an der L
609 {Leveringhduser-Wilhelm- Berliner- und MiinsterstraBe).

Unstrittig ist, dass wegen des geplanten Industriegebiet newPark zusitzlich Verkehr generiert
wird. Es ist nicht nachvoliziehbar und tolerierbar, wenn Personen-, Giter-, und Schwerverkehr die
kommunalen Stralenziige benutzen, um ein industriegebiet zu erreichen. Das gilt auch fir die
Landesstralen. Es kann nicht sein, dass hier nach dem Motto agiert wird, ,es betrifft ja nur die
»Waltroper Ortsteile”. o

Eine New Park Planung aufgrund der Hoffnung durchzufithren - die B474n im Waltroper Teilstlick
wird schon irgendwann kommen - ist unverantwortlich,

Soweit der umstrittene StraBenbau der geplanten B474 n nicht juristisch sattelfest ist {es wird be-
zweifelt, dass er das je sein wird - ist die Planung des newParks zurlckzustellen.

Gleichwohl ist davon auszugehen, dass die B474 n im Waltroper Teilstiick selbst nach einer erfolg-
reichen, aber langjahrigen juristischen Beurteilung und der anschlieBenden Bauphase nicht vor
2032 fertiggestelit ist.

Zur Orientierung ist der tatsdchliche Zeitbedarf des Dattelner Stummels interessant:

Offenlegung 2005, Verkehrsfreigabe vermutlich 2024. Also wurden insgesamt 19 Jahre gebraucht.

Uberalterte Gutachten: Verkehr, Klimaschutz, Artenschutz

Uberholte Gutachten geben einen unrealistischen Eindruck der Kosten fir die infrastruktur Stra-
Benbau, Entwasserung, Energieverbrauch, s.o.. ,
Obwohl aktuell auf der newPark-Homepage auf Nachhaltigkeit gesetzt wird, sprechen die meisten
vorliegenden Gutachten eine ganz andere Sprache. Das ist sicherlich der Situation geschuldet, weil
auf sehr alten Gutachten zurickgegriffen wurde. Dazu zu zihlen sind die Verkehrsgutachten, die
Gutachten, die dem Klimaschutz dienen sollen, der Einfluss auf den Grundwasserspiegel, die ne-
gativen Auswirkungen auf das FFH Gebiet Lippe-Auen, die Artenschutzgutachten der Flora und
Fauna usw. All diese Gutachten sind nach unserer Ansicht mangelhaft ausgearbeitet. Sie sind le-
diglich interessengeleitet und haben somit nur dem Auftraggeber gedient.

Hinzu kommt, dass einige Gutachten erst zu einem spiteren Zeitpunkt verdffentlicht/erganzt
werden sollen. Falls beabsichtigt ist, zundchst einmal Fakten zu schaffen, um die Schwere des Ein-
griffs zunédchst zu verschleiern, ist das eine grobe Missachtung der Biirgerinnen und Blirger.

Es sollen die Zitate auf Seiten 5 und 6 der Begrundung vom newPark-Bebauungsplan betrachtet
werden. Hier besonders:

» Mit dem Bebauungsplan Nr. 100 - newPark - sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen
im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung zur Realisierung des Projektes newPark geschaffen
werden. ...” :
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Als Voraussetzungen miissen auch alle Gutachten angesehen werden, die zu diesen Zielsetzungen
Aussagen machen. Ob alle seit der letzten Offenlegung 2017 vorliegenden Gutachten schon ak-
tualisiert wurden bzw. welche das noch nicht sind, wird nicht erwihnt. ‘
Die Offenlegung des B-Planes erfolgt trotzdem.

Auf Grund eines 5 Jahre alten Vefkehrsgutachtens - mit einem Prognosehorizont bis 2030 (siehe
6.4.3 Verkehrsgutachten der Begrindung vom newPark-Bebauungsplan) fir die zu erwartende
Verkehrsbelastung in dieser Region - soll nachgewiesen werden, dass der Bau des newParks auch
verkehrstechnisch notwendig und sinnvoll ist.

Behauptung 1: Mit einem Bau der B 474n wird der newPark erschlossen sein (ohne also mcht')
Behauptung 2: Die B 474n ist notwendig, weil der newPark sie bendtigt (ohne also nicht)

Wie praktisch: Beide BaumaRnahmen liefern sich also gegenseitig eine Rechtfertigung.

Die Einwédnde gegen die 2016 offengelegten Planungsunterlagen zum B 474n Waltroper Umge-
hung-Bauabschnitt sind nach mehr als 5 Jahren noch nicht in einen endgiiltigen Planungsentwurf
eingearbeitet. U.a. wohl deswegen, weil die Interpretationen dieser Verkehrsprognosen auf zu
wackeligen Flssen standen. Man musste Zweifel haben, dass der Bau der B 474n - selbst bei
newPark Vollbelegung - iiberhaupt notwendig ist.
Erwdhnt werden muss an dieser Stelle, dass das Verkehrsgutachten in keiner Weise schon teilwei-
se realisierte gesellschaftliche und technische Anderungen beriicksichtigt hat, wie:
- automatisch fahrende Automobile fihren -und werden zukinftig verstérkt - zur Entzer-
rung der zeitlichen Fahrzeugdichten
- es werden deutlich mehr home-office- Arbe:tsplatze als fruher nachgefragt und ange-
boten
= durch den Ausbau des Radwegenetzes wird auch aufgrund der hohen Kraftstoffpreise
die Mobilitat auf Zweirddern deutlich ansteigen. Das ist in den veralteten Verkehrsgut—
achten Uberhaupt nicht berlicksichtigt worden.
da die angedachten Beschaftigten-Zahlen (bis zu 9000) fir den geplanten newPark gar
" nicht mehr in der Region rekrutiert werden kénnen (schon heute fehien im gesamten
Bundesgebiet Fachkrifte aller Berufsrichtungen), miissten sie aus allen Himmelsrich-
tungen zum Arbeitsplatz newPark fahren.
Vorrangig wird das u.a. von dort geschehen, wo preisglinstige Wohnungen be- bzw.
entstehen, also im Norden, im Munsterland und nicht dort, wo die Verkehrshelastung
begutachtet wurde.

Darliber hinaus prognostiziert das Gutachten Verkehrsstréme bis 2030, obwohl heute schon klar
ist, dass bis dahin vom newPark noch fast kein Verkehr ausgehen kann, weil selbst der Dattelner
Teil der B 474n erst 2024 befahrbar sein soll und der Waltroper B 474n Teil selbst unter glinstigs-
ten Bedingungen niemals fertiggestellt worden sein kann.

Auf den Seiten (131 bis 149 der Begriindung vom newPark-Bebauungsplan) werden wesentlichen
Aussagen zu aus unserer Sicht (iberalterten und daher nicht mehr nutzbaren Verkehrsgutachtens

wiederholt.
Da dieses Gutachten bzw. dessen Aussagen und Interpretationen nicht nur strittig ist, weil es
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- nicht auf - wie oben erwidhnt - schon teilweise realisierte technische wie sozialen An-
‘derungen eingeht, sondern auch, :
- verkehrsplanerische Widerspriiche beinhaltet.

Diese Einwdnde sollen an dieser Stelle nicht wieder aufgefiihrt werden. Sie sind nachzulesen bei
den Einwédnden zur 1. Offenlegung der B 474n Waltroper Teil von Jiirgen Haase zum Planfeststel-
lung-verfahren (PFV) fiir den Neubau der B 474n OU Waltrop von Bau-km 0-550,000 bis Bau-km 7
+ 770,00 vom 14.12.2016.

Hier wird ausfiihrlich auf die Schwachstellen des Verkehrsgutachtens eingegangen.

Diese Mingel gelten etliche Jahre spdter noch weit stdrker, als damals.

Erschwerend kommt noch hinzu, dass sich in den vergangenen fast drei Jahren noch zwei neue,
wesentliche Tatsachen weltweit bemerkbar gemacht haben, als Auswirkung auf den newPark
aber unbericksichtigt geblieben sind:

- die weltweite Coronakrise und

= der von Russland initiierte Ukraine Krieg
Angesichts dieser zusétzlichen Einflussgrofen, muss das veraltete, aber immer noch als |, Befiir-
wortungsbeweis” herangezogene Verkehrsgutachten, abgelehnt werden.

18. Uberalterte Gutachten: Verkehr, Klimaschutz, Artenschutz

Siehe Zitat Seite 120 der Begriindung vom newPark-Bebauungsplan

Es wird auf die ca. 10 Jahre alte PROGNOS Markt-Prognose zuriickgegriffen: die genannten Ar-

beitsplatzzahlen sind Prognosen, Erwartungen. Ob diese eintreffen oder nicht, dafiir muss keiner

die Verantwortung ibernehmen. Behaupten kann man alles und diese als Begriindung zur Auf-
stellung eines B-Planes zu nutzen, anscheinend auch.

Ob eine Trendumkehr heute Uberhaupt noch stattfinden kann, geht aus dem B- Plan nicht hervor.
Diese Textpassagen wurden schon vor vielen Jahren mit sehr hoher Arbeitslosigkeit geschrie-
ben. Die Arbeitslosen-Zahlen jedenfalls sind gegeniiber vor 10 Jahren sowohl in Datteln als
auch in Waltrop deutlich gesunken und das ganz ohne newPark!

Wenn sich spéter herausstellen sollte, dass die 0.g. Behauptungen nicht eingetreten sind, macht
das auch nichts. Die Straen und Industrieflichen sind gebaut und die Natur weiter bepflastert.

Das lasst sich dann nicht mehr dndern.

Fazit,
bei Umsetzung des zweifelhaften Projekts

- sind starke klimatische Auswirkungen fir Flora und Fauna zu befiirchten, die im B-Plan nicht
ausreichend betrachtet wurden,

- wichtiger Lebensraum fir Pflanzen- und T:ergesel!schaften wird fur das Objekt geopfert

- lLandwirten die Existenz entzogen und

- den Blirgerinnen und Blirgern ein wertvolles Nah-Erholungsgebiet verbaut

- eine wertvolle Kuiturlandschaft unwiederbringlich zerstért wird

- werden die Baunotwendigkeit des newPark und dessen verkehrliche ErschlieBung schénge-
rechnet, da sozialpolitische Tendenzen und technische Entwicklungen nicht beriicksichtigt

wurden.
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Mit diesem Schaubild, das in den ausgelegten Unterlagen zu finden ist, soll abschliefend noch

einmal auf die veralteten und unzuverldssigen Prognosen (hier Prognos Gutachten vom
13.06.2013, Seite 8) hingewiesen werden. Im worst- case Fall sollten bereits im Jahr 2020 bis zu

778 Arbeitsplatze entstehen. Im mid-case Fall bereits 1008, und im best-case Fall 1238 Arbeits-
platze. Wir befinden uns nun im 3 Quartal 2022. Wieviel Arbeitsplatze in Wirklichkeit generiert
worden sind ist bekannt und dem ist nichts weiter hinzuzufiigen.
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Mit dem vorliegenden B-Plan 100 zum newPark wird es keine klimaneutrale Industrie geben.
Frau Ina Scharrenberg (CDU, NRW-Bau-Ministerin) hatte auf der Abschlussfeier des Umbaus der
Emscher-Renaturierung am 1.9.2022 bescheinigt, dass wir eine solche klimaneutrale Industrie schaffen
kénnen - wenn wir wollen.

Aus o.g. Griinden ist die weitere Verfolgung und Realisierung des newParks abzulehnen!

vakant
1. Vors. ,PRO Waltrop”

i
-
2. Vors. ,PRO Waltrop”
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Bebauungsplan Nr. 100 - -1. Bauabschnitt ,newPark”-

Beteiligung der Behdrden und sonstigen Triger 6ffentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2
BauGB

hier: Stellungnahme der Stadt Castrop-Rauxel

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Rahmen der Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange gem. § 4
Abs. 2 BauGB zum Bebauungsplan Nr. 100 -1. Bauabschnitt ,,newPark“- verweisen wir auf unsere
bereits im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung abgegebene Stellungnahme vom 07.04.2017.

Des Weiteren gibt die Stadt Castrop-Rauxel folgende Stellungnahme ab:

Anpassung an die Ziele des Regionalplans und des LEP

Die geplante Nutzung ist nicht — wie in der (ibergeordneten Planung und im interkommunalen
Konsens vereinbart — auf industrielle GroRvorhaben beschrankt. Die Festsetzungen beinhalten
keinerlei Anforderung an eine MindestgroRe fir Ansiedlungen. Speziell die nach Nr. 1.1.3
ausnahmsweise zuldssigen Nutzungen (z.B. Nr. 2, 4 und 5) deuten auf die beabsichtigte Zulassung
auch kleinster Betriebe hin, die keine dienende Funktion fir die Gesamtzielsetzung haben.

Im Bebauungsplanentwurf ist nach wie vor die Umsetzung der landesplanerischen Vorgaben (Ziel
6.4-2) nicht gewahrleistet. Hierin liegt ein systematisches Problem: Da die Vorgaben des LEP nicht
in der Bauleitplanung verankert sind, widerspricht der Bebauungsplan den Zielen des LEP sowie
des Regionalplans sowie dem in Aufstellung befindlichen Regionalplans, dessen Ziele gem. § 3
Abs. 1 Nr. 4 ROG i.V.m. § 4 Abs.1 ROG in die Abwégung einzustellen sind.

In der Begriindung wird darauf hingewiesen, dass die Bindung der 6ffentlichen Hand an Recht
und Gesetz sowie weitere Regelungen in stadtebaulichen Vertrdgen zur Absicherung der
erforderlichen Ziele des LEP bzw. der Regionalplanung fiihren. Die Bindung der Kommune an
Recht und Gesetz erfordert jedoch auch, dass im Bebauungsplanverfahren nur das festgesetzt
wird, was rechtlich zuldssig ist (Zielkonformitat). Dabei ist die Umsetzung regionalplanerischer
Ziele uiber 6ffentliches Recht zu sichern, privatrechtliche Instrumente sind ungeeignet.

Insbesondere die konkreten Baufelder SO 1.3, 1.4 und 1.5 sind zu klein, um die beabsichtigten
GroRvorhaben zu ermdglichen.
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Integration der Verkehrszunahme im umliegenden Netz

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens wurde eine Erginzung der Verkehrsuntersuchung
(2021) vorgenommen und der Darstellungsraum in Richtung Norden und Osten (Olfen, Selm,
Bork) erweitert. Die in unserer Stellungnahme aus dem Jahr 2017 benannten gewerblichen
Entwicklungen sind weiterhin nicht Bestandteil der Prognoserechnungen.

Zusatzlich ist zwischenzeitlich auf dem Gebiet der Stadt Waltrop das Bebauungsplanverfahren
Nr. 092 ,Im Dicken Déren” mit der im Mai diesen Jahres durchgefiihrten Offenlage weit
fortgeschritten. Aufgrund der dortigen Planung zur Entwicklung eines Industriegebiets ist diese
Fldachenentwicklung ebenfalls in die Verkehrsprognose einzustellen.

Im Rahmen der fortgeschrittenen Entwicklung zum interkommmunalen Gewerbe- und
Industriegebiet der Stadte Dortmund und Castrop-Rauxel zur Entwicklung ehemaligen
Kraftwerks Knepper sind erhebliche Zusatzbelastungen auf der A45 zu erwarten, die gutteils auch
auf die A2 abflieBen (taglich zusatzlich ca. 5.500 PKW und 3.800 LKW). Diese sind im Gesamtraum
ebenfalls zu beriicksichtigen und in der Prognose zu beriicksichtigen.

Des Weiteren weisen wir darauf hin, dass direkt an der Anschlussstelle A2 Henrichenburg ein
groRer Mitfahrerparkplatz in Abstimmung mit StraBen.NRW bzw. der Autobahn GmbH
vertraglich festgelegt ist und durch die Stadt Castrop-Rauxel errichtet wird.

Die Nicht-Berticksichtigung der im Umfeld stattfindenden Entwicklungen anderer gewerblicher
und industrieller Vorhaben scheint weiterhin geeignet, eine Uberlastung des Verkehrsnetzes auf
Castrop-Rauxeler Stadtgebiet zu verursachen. Im Sinne einer gerechten Abwagung ist es geboten
die Daten umfassend zu ermitteln und in die Abwigung einzustellen.

Immissionsschutz

Die vorgenommene Dopplung aus Immissionskontingenten und der Gliederung nach
Abstandserlass ist hinsichtlich der Steuerungswirkung nicht nachvollziehbar.

Dachbegriinung

Zur Minderung der klimatischen Auswirkungen wird die Festsetzung von Dachbegriinung/ PV
empfohlen. Als Beispiel wird auf die Vorgaben des Bebauungsplans 246 in Castrop-Rauxel
verwiesen, die in Abstimmung mit dem Investor auch fir sehr groRe Hallen geeignet sind.

Mit‘freundlichen GriiRen

e

Raiko Kravanja

Biirgermeister
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Bebauungsplan Nr. 100 ,,newPark”
Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange nach §4 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fiir die Information zum oben benannten Beteiligungsverfahren. Mit Datum vom
04.08.2022 haben Sie die Stadt Linen Uber das Beteiligungsverfahren fur den Bebauungsplan
,newPark” informiert und um Stellungnahme bis zum 09.09.2022 gebeten. Mit Datum vom
20.09.2022 wurde der Stadt Liinen ein aktualisiertes Verkehrsgutachten zur Verfiigung gestellt
und eine Fristverlangerung bis zum 04.10.2022 gewabhrt.

Zunéachst wird darauf hingewiesen, dass die Stellungnahme der Stadt Liinen vom 21.03.2017
(Frihzeitige Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB i.V.m. § 2 Abs. 2 BauGB) von der erneuten Stel-
lungnahme weitgehend unberihrt bleibt.

Der Fachdienst Mobilitatsplanung und Verkehrslenkung nimmt zum Schlussbericht ,Ergénzung
und Vertiefung der Verkehrsuntersuchung zum newPark Datteln” wie folgt Stellung:

Die folgenden Verkehrsdaten und Aussagen sind dem Ergebnisbericht ,Verkehrsuntersuchung
newPark Datteln” (IVV, Jul 2021) und dem Schlussbericht , Erganzung und Vertiefung der VU
newPark Datteln” (Brilon, Bonzio,Weiser, Sep 2022) entnommen.

Beim , Prognose-Null-Fall 1 2030” mit OU Datteln wird gemaB gutachterlicher Untersuchung
von IVV (Erganzung Juli 2021) eine Zunahme des Kfz-Verkehrs nach Realisierung des 1. Bauab-
schnitts mit der OU Datteln von aktuell ca. 7.000 Kfz/ 24h (Analysefall 2017) in der Waltroper
StraBe (Referenz) auf dann 8.200 Kfz/ 24h vorhergesagt.

Es zeigt sich insbesondere im Planfall , Erster Bauabschnitt mit 3.000 Arbeitsplatzen” ein zusatz-
liches Verkehrsaufkommen, das in Richtung Osten abflieBt und nach gutachterlicher Aussage in
der unguinstigen Spitzenstunde am Abend zu einer ,ungentgenden Verkehrsqualitat” am un-
tersuchten Knotenpunkt K12 (Unterlipper StraBe) / L 809 Borker StraBe / K 12 (Oberlipper Stra-
Be) fuhrt.

Bei der Berechnung des Planfalls , Erster Bauabschnitt” geht der Gutachter davon aus, dass die
Ortsumgehung Datteln als erstes Teilstiick der B 474n zwischen L 609 und B 235 fertiggestellt
ist.

Deutliche verkehrliche Entlastung sind nach Aussage des Gutachters erst zu erwarten, wenn die
gesamte B 474n zwischen Autobahnkreuz Dortmund-Nordwest und Anschluss an die B 235

Busverbindungen zum Rathaus Sprechzeiten fiir Besuche und Telefongespréche Bankverbindungen

Haltestelle BéackerstraBe Montag bis Donnerstag 08:00 — 16:00 Uhr Sparkasse an der Lippe
R11#R12¢R19¢C10C2¢C42C14C5¢ Freitag 08:00 - 12:30 Uhr IBAN: DE16 4415 2370 0000 0023 45
106°109¢1122116WBG12118¢119¢ BIC: WELADED1LUN
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Haltestelle ZOB-Hauptbahnhof Postbank Dortmund
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gebaut ist. Im Falle der Waltroper StraBe wurde sich hierdurch das Verkehrsaufkommen auf
6.500 Kfz/24h reduzieren (Prognose-Null-Fall 2 2030).

Diese Zahlen zeigen sehr nachdriicklich, dass bei Realisierung des newPark Datteln mit seinen
dann insgesamt 9.000 Arbeitsplatzen (Endausbau) eine durchgehende B474n (OU Datteln plus
OU Waltrop mit Anschluss an die A45) aus Sicht der Stadt Linen unverzichtbar ist.
Zusammenfassend sehen wir die verkehrlichen Belange des Planvorhabens ,newPark Datteln”
auf Liiner Stadtgebiet nicht ausreichend untersucht. Vor allem die zusatzlichen Personen- und
Guterverkehre, die u.E. von der K 12 tiber die BrunnenstraBe in Richtung B 236 / A2 abflieBen,
sehen wir nicht hinreichend bericksichtigt. Der Knoten BrunnenstraBe/ BrambauerstraBe ist
bereits heute grenzwertig belastet und wird durch das Gewerbegebiet Lippolthausen zukinf-
tig noch deutlich starker belastet.

Aus Sicht der Laner Wirtschaftsférderung dirfen die an die BrunnenstraBe angeschlossenen
Gewerbe- und Industriegebiete (Gewerbestandort Lippholthausen, Remondis und Frydagstra-
Be) keine Verschlechterung ihrer verkehrlichen Erreichbarkeit durch den ,newPark” erfahren.

Die bislang vorliegenden Verkehrsuntersuchungen zum ,newPark Datteln” und zum ,Gewer-
bestandort Liinen-Lippholthausen” missen aufgrund ihrer erheblichen Auswirkungen auf die
Belastung des StraBenverkehrsnetzes im Umfeld der MaBnahmen verknipft werden. Nur dann
ist eine realitatsnahe Abschatzung der Auswirkungen fir den Prognosehorizont 2030 méglich.

Dabei sind aber auch die fir die beiden geplanten Gewerbeansiedlungen newPark Datteln und
Lippholthausen in zwei weiteren Gutachten' vorgeschlagenen und umfassend dargestellten
MaBnahmen zur Reduzierung des Kfz-Verkehrs u.a. durch Verlagerung auf andere Verkehrs-
trager (insbesondere OPNV, Radverkehr) zwingend zu bericksichtigen.

Fur Rickfragen zum Thema ,verkehrliche Belange” stehen lhnen Herr Buscher (02306 104-
1719) und Herr Ernst (02306 104-1489) vom Fachdienst Mobilitatsplanung und Verkehrslenkung
zur Verfagung.

Mit freundlichen GriiBen
Im Auftrag

Julia Klein
Teamleitung Stadtplanung

! Entwicklung eines Mobilitdtskonzeptes fir den newPark Datteln; Brilon,Bondzio,Weiser; Aug 2020; Ent-
wicklungskonzept Wirtschaftsstandort Lippholthausen; planlokal/agiplan/planersocietét, Nov 2020



Stadt Selm

Der Burgermeister Stadt mit Freiraum...

Stadt Selm + Postfach88/83 =+ 59373 Selm Sie erreichen uns: mo. —fr. 8.30 - 12.30 Uhr
mo. di. 14.00 - 15.30 Uhr
do. 14.00 - 17.00 Uhr

Amt:  Amt fur Stadtentwicklung

und Bauen
Stadt Datteln Adresse: Adenauerplatz 2,
Fachdienst 6.1 Stadtplanung/Bauordnung T — 3?723:2::(
Genthiner StraRe 8 Rauunm: 465;Ir
45711 Dattein Tel.-Durchwahl:  02592/69-116

Fax-Durchwahi: 02592/69171

E-Mail: j.schenk@stadtselm.de
Unser Zeichen: 65.1

Datum: 13.09.2022

Bebauungsplan Nr. 100 ,newPark*

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 2 BauGB, der Behorden und sonstigen Triger 6f-
fentlicher Belange nach § 4 Abs. 2 BauGB sowie der Nachbargemeinden nach § 2 Abs. 2
BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fur die Gelegenheit, zur Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 100 ,newPark" der Stadt
Datteln erneut Stellung nehmen zu kénnen.

Durch die Planung eines Industriegebietes fiir flachenintensive, industrielle GroRbetriebe ist die Stadt
Selm unmittelbar in ihren Belangen berihrt.

Wie bereits in friheren Stellungnahmen seitens der Stadt Selm angemerkt, ist mit Blick auf die Reali-
sierung des Projektes newPark mit negativen Folgen fur die Bevolkerung durch die Mehrbelastung
des Strallennetzes im Stadtgebiet Selm und den aufkommenden, in nordéstlicher Richtung und zur
Autobahn A1 orientierten Ziel- und Quellverkehr zu rechnen. Aus diesem Grund weise ich darauf hin,
dass vor der ErschlieBung des newPark mehrere infrastrukturelle MaRnahmen abgeschlossen sein
mussen.

Das Verkehrsgutachten sollte in diesem Zusammenhang uber Mehrverkehre auf der Waltroper StraRe
in Bork Auskunft geben, dessen Anwohner unmittelbar durch den newPark betroffen sind. Zudem wei-
se ich darauf hin, dass der Verkehrsbelastungsgrad auf mehreren StralRen im Selmer Stadtgebiet sehr
hoch ist. Laut Prognose-Planfall 1 in der Begrindung zum B-Plan, bei dem bereits der Ausbau der B
474n in Datteln bertcksichtigt ist, sind starke Mehrbelastungen auf dem Sandforter Weg (+23%), der
Netteberger Stralle (+16%) im Selmer Stadtgebiet oder auch der angrenzenden Borker Strale in Vin-
num (+41%) zu erwarten (siehe Begrindung S. 144/145). Dadurch sind verkehrliche Uberlastungen in
Selm durch den newPark zu erwarten, sofern entsprechende infrastrukturelle Manahmen im Vorfeld
nicht sichergestellt sind.

Aus diesem Grund sind die Umgehungen von Datteln und Waltrop (B474 n), der Neubau der Vinnu-
mer Bricke (K2) Uber die Lippe sowie die Umgestaltung des Knotenpunktes Borker Str./Unterlipper
Str./Oberlipper Str (L809/K12) wichtige Maflnahmen, die vor der Erschlieung des newParks abge-
schlossen sein mussen. Bei Letzterem solite zudem Uberprift werden, ob die angedachte bauliche
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Anpassung wie in der Verkehrsuntersuchung angegeben ausreicht oder ob eine Umgestaltung mittels
Kreisverkehr nicht die bessere Alternative wére. Eine neue Verkehrserhebung mit Berlcksichtigung
des Kreisverkehrs ware hier férderlich.

Daruber hinaus ist durch das neuentstehende Verkehrsaufkommen eine gréRere Larmproblematik
auch Uber den unmittelbaren Bereich des newPark heraus zu erwarten, insbesondere auf den Haupt-
erschlieBungsrouten in Bork. Die Vorwegweisung und Verkehrslenkung muss damit auch in Bork an-
gepasst werden. Diesbezliglich bittet die Stadt Selm um rechtzeitige Information und Abstimmung.

Weiterhin sind die OPNV-Belange mit zu beriicksichtigen und Uber das Mobilitdtskonzept hinaus zu
qualifizieren, insbesondere im Hinblick auf die Anbindungen in die norddstliche Richtung. Ich gehe
davon aus, dass Sie die zustandigen Verkehrsunternehmen im Rahmen des weiteren Verfahrens be-
teiligen. Ebenso mache ich auf die ErschlieRungssituation fur den Radverkehr aufmerksam. Zu ge-
wabhrleisten ist diesbezuglich, dass ausreichende Radwegebreiten, eine ausreichende Beleuchtung
sowie eine gute Oberflachenbeschaffenheit auf den Radwegen realisiert werden.

Fur die Thematik Schadstoffemissionen ist keine Festsetzung im Bebauungsplan vorgesehen, da, wie
in der Begrindung angeflihrt, die Problematik im nachgelagerten Zulassungsverfahren oder gem. §22
BImSchG lésbar ist. Es ist zu erwarten, dass durch die Ausweisung dieser Industrieflache zusatzliche
Emittenten in unmittelbarer Nachbarschaft zum Gebiet der Stadt Selm angesiedelt werden. Auf Grund
der vorherrschenden Hauptwindrichtung wéren hiervon auch Selmer Siedlungs- und Erholungsgebiete
betroffen. Die Stadt Selm bittet daher darum, im nachgelagerten Zulassungsverfahren umfassend be-
teiligt zu werden.

Es sind zudem Auswirkungen auf das Landschaftsbild im Bereich der Cappenberger Walder zu erwar-
ten. Auch diesbezuglich bitte ich um eine weitere Beteiligung (siehe S. 162, Abb. 40 im Umweltbericht)
bei den nachsten Verfahrensschritten.

Die funf fur die Stadt Selm wichtigsten Punkte sind somit:

Untersuchung der Mehrverkehre auf der Waltroper Straf3e in Bork

ErschlieBung newPark erst nach Fertigstellung B 474n OU Datteln/Waltrop
Rechtzeitige Abstimmung der Vorwegweisung und Verkehrslenkung mit der Stadt Selm
Beteiligung in Bezug auf Schadstoffemissionen im nachgelagerten Verfahren
Beteiligung in Bezug auf das Landschaftsbild im Bereich der Cappenberger Walder

OhON =

AbschlieRend weise ich darauf hin, dass in den nachsten Wochen noch eine Vorstellung des Ver-
kehrsgutachtens zum newPark durch das Gutachterbiiro Brilon Bondzio Weiser in der hiesigen Politik
bzw. im zusténdigen Fachausschuss des Rates erfolgt. Sollten sich im Anschluss daran neue Er-
kenntnisse fir die Stadt Selm ergeben, behalte ich mir weitere bzw. ergdnzende Stellungnahmen im
Rahmen des Bebauungsplanverfahrens Nr.100 ,newPark" bzw. jederzeit vor.

freundlichen Grif3en
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Bebauungsplan NR. 100 —-newPark (erster Bauabschnitt)
Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Schmidt,

Sprechzeiten

Mo-Fr 9:00 - 12:00 Uhr

Mo-Di 14:00 - 16:00 Uhr
Do 14:00 - 17:00 Uhr
Und nach Vereinbarung

Waltrop den 12.09.2022

vielen Dank fiir die gestattete Fristverlangerung bis einschlieBlich 16.09.2022. Die Stadt Waltrop
mdchte mit dieser vom Rat beschlossenen Stellungnahme Ihre Anregungen und Hinweise fristgerecht

in das o.g. Planverfahren einbringen:

Der Rat der Stadt Waltrop hat die durch die Stadt Datteln beabsichtigte ErschlieRung und Bebauung
des Industriegebiets ,,newPark” ausflhrlich beraten. Zur &ffetlichen Auslegung des Bebauungsplanes
NR. 100 newPark (erster Bauabschnitt) nimmt der Rat der Stadt Waltrop wie folgt Stellung:

Durch die Mehrbelastung des Verkehrs auf den Waltroper StraBen werden die
Entwicklungschancen der Stadt Waltrop deutlich eingeschrankt. Die zuldssigen Larm-, Feinstaub-,
bzw. gesundheitsgefdhrdeten Werte werden schon jetzt tiberschritten. Eine Ausweisung weiterer
Baugebiete wird dadurch erheblich schwieriger bzw. unméoglich. Zusitzlich werden die
Einsatzzeiten fur Not- und Rettungsfahrzeuge deutlich ldnger.

Das geplante Industriegebiet entsteht direkt an der Stadtgrenze zu Waltrop. Die Stadt Waltrop sieht
eine weitere Hemmung der eigenen Entwicklung durch die Erhéhung des Luftschadstoffkontigents
und eigene kommunale Klimaschutzbemiihungen werden erschwert.

Die Stadt Waltrop sieht die Existenz von mehreren landwirtschaftlichen Betrieben als gefihrdet an.
Der Geltungsbereich des ersten Bauabschnittes umfasst 120ha. Diese Fliche geht den Landwirten
verloren und reduziert somit auch Erndhrungsgrundlagen. (siehe Bericht der
Landwirtschaftskammer NRW [September 2021, Seite 1, Zeile 5ff]).

Der Bereich ist im Landesentwicklungsplan (LEP 6-4-2) fur flachenintensive GroRvorhaben bzw.
einer groBindustriellen Nutzung vorgesehen. Ein solches Vorhaben ist nicht vorhanden.
Erstansiedlungen dirfen zwar erfolgen, wenn die MindestgroRe 10ha umfasst. industrieflichen von
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dieser GroRe sind im direkten Umfeld und durch den Abriss mehrerer Kraftwerke in unmittelbarer
Ndhe vorhanden. Die Ansiedlung soll nach dem LEP flichensparend und ressourcenschonend
erfolgen. Damit ist auch dieser Punkt nicht erfiilt.

Die nachbargemeindliche Zustimmung gem. § 2 Absatz 2 BauGB kann daher weiterhin nicht
erteilt werden.

Erlduterung
Die Stadt Waltrop hat grundsitzliche Bedenken gegen den Bebauungsplan Nr. 100 ,,newPark” der Stadt

Datteln, da das Industriegebiet von Landesbedeutung nur iber eng mit Wohnbebauung bestandene
innerdrtliche Stralen erschlieRbar ist und heute bereits an einzelnen Wohngebauden die Schwelle der
Gesundheitsschadigung durch Larm Uberschritten ist. Die Verkehrsprognosen von BBW und IVV sind
dariiber hinaus fehlerhaft, da die ihnen zugrundeliegende Verkehrsverteilung in der Fliche, mit dem
Ziel einer gréRtmoglichen Verkehrsstreuung konzipiert wurde. So wird der unmittelbarste und
direkteste Weg zu den Autobahnen A2 und A45 Gber Waltrop fehlerhaft unterbewertet, was sich auf
die tatsachliche Verkehrsbelastung (insbesondere Kfz-/ LKW-Verkehr) auswirkt und bis auf die
Larmbelastung durchschligt. Die Stadt Waltrop macht alle bisher abgegebenen Stellungnahmen
(Anlage) ebenfalls zum Gegenstand dieser Bedenkenerhebung.

Um eine potenzielle Erweiterung des Areals newPark auf das Gebiet der Stadt Waltrop zu erméglichen,
wurde die stadtebauliche Losung so konzipiert, dass zundchst eine auf das Dattelner Stadtgebiet
begrenzte Entwicklung méglich ist und gleichzeitig eine Erweiterung auf Waltroper Stadtgebiet
offenbleibt. Hier stelit sich die Frage, wieso diese Méglichkeit offengehalten wird, da sich die Stadt
Waltrop doch von einer Errichtung des newParks auf Waltroper Gemarkung klar distanziert hat
(Ratsbeschluss 2003).

Standortwahl

Die hier beplante Flache fiir den newPark ist wie in der Begriindung auch beschrieben bereits in den
1990 gewahlt worden. Urspriinglich solite sie GroRvorhaben wie der Ansiedlung der Heidelberger
Druckmaschinen-Fabrik oder spater einen BMW-Werks eine Flache bieten. Nun, {iber 30 Jahre spéter,
ist kein konkretes GroRansiedlungsprojekt fur die Flache in der Diskussion. Stattdessen soll die Flache
zukunftsorientierten und innovativen Industrien zur Verfligung gestellt werden. Dies ist auch aus Sicht
der Stadt Waltrop ein aus wirtschaftlicher Sicht wichtiges Vorgehen. Jedoch ist fraglich, ob es sich dabei
dann tatsdchlich noch um GroRvorhaben handeln wird und vor allem, ob dafiir nicht bereits
anthropogen liberformte Flachen genutzt werden kénnten. In der ndheren und weiteren Umgebung
existieren beispielsweise einige alte Kraftwerkstandorte sowie weitere ehemalige Zechenstandorte,
die im Zuge von AufbereitungsmaBnahmen zum sogenannten Flachenrecycling zur Verfiigung stehen
kénnten. Der Bundesgesetzgeber gibt in § 1a BauGB vor, dass mit Grund und Boden sparsam
umgegangen werden soll und zur Verringerung der zusatzlichen Inanspruchnahme von Flichen die
Wiedernutzbarmachung von Flachen vorzuziehen sind. Eine Priifung, ob fiir die Zielerreichung der
Planung nicht auch eine Wiedernutzbarmachung anderer Flachen mdglich waére, ist hier nicht
hinreichend erfolgt. Es wird lediglich auf die in der Vergangenheit liegende Standortentscheidung auf
landesplanerischer bzw. regionalplanerischer Ebene verwiesen (vgl. Kapitel 4.3.1 der Begriindung). Die
Begriindung legt eine knappe Standortalternativenpriifung auf Dattelner Stadtgebiet dar, nicht aber in
der groRraumigen Umgebung. Wird hier doch eine landesbedeutsame Fldche gesucht erscheint diese
Priifung wenig schliissig. Vielmehr scheint es so, dass die Alternativenpriifung in der Vergangenheit



liegt und unter anderen gesamtgesellschaftlichen und gesetzgeberischen Voraussetzungen passierte.
Im Rahmen einer aktuellen Alternativenpriifung ware sicherlich kein Standort im AuRenbereich, ohne
Anschluss an Siedlungsgebiet ausgewiahit worden, der nur unter Schaffung einer 12 km langen neuen
ErschlieBungsstraBe bis zur n3chsten Autobahn realisiert werden kann und oOkologisch sowie
landwirtschaftlich wertvolle Flachen (Rieselfelder) unwiederbringlich zerstort.

Verkehr
Im ersten Bauabschnitt werden ca. 3.000 Beschiftige im newPark erwartet plus Kunden und
Besucherverkehre.

Zum Belang Verkehr liegen unterschiedliche Gutachten vor, die teilweise aufeinander aufbauen.

In der Verkehrsuntersuchung newPark Dattein von BBW (2014) wird eine Verkehrsverteilung
erldutert, die die dort genannten 8.800 Kfz-Fahrten / Tag durch den ersten Bauabschnitt prozentual
auf die verschiedenen Richtungen verteilten. Dort wird nur eine sehr geringe Anzahl Giber Waltrop
abgewickelt. Der Geschéfts- und Giterverkehr wird zu fast Zweidritteln (65%) in slidwestlicher
Richtung abgewickelt (Richtung Castrop-Rauxel und Oer-Erkenschwick). Ein weiterer Teil des
Verkehres kommt aus stidostlicher Richtung (Liinen-Brambauer) (liber 15%). Die restlichen 20 % teilen
sich zur Halfte auf die nérdlichen Richtungen (ca. 10%) sowie den Westen, Osten sowie Datteln und
Waltrop auf. Hiernach ergibe sich, dass weniger als 10% der Geschifts- und Giiterverkehre nach
Waltrop verteilt wird. Dies erscheint schwer nachvollziehbar, wird doch die B474n OU Datteln baulich
bevorrechtigt direkt nach Waltrop geleitet und gibt den Weg zur BAB A2 vor.

Im Gutachten steht auBerdem, dass Beschilderungen auf der K12 dazu beitragen sollen, dass der
Durchgangsverkehr vom newPark iber die B474n OU Datteln auf die stidlich gelegene L609 in Waltrop
gefiihrt wird. Das Gutachten fiihrt dann jedoch auf, dass auf der L609 Richtung Waltrop nur eine
Verkehrszunahme von 800 Kfz/24 h auftreten werde und auf der L610 in Datteln eine Zunahme von
1.200 Kfz/24h. Dies erscheint fragwiirdig.

Diese Aussagen unterstiitzen insgesamt die Vermutung, dass das Waltroper Stadtgebiet durch eine
hohe Zunahme an Neuverkehren stark belastet werden wird.

In der Verkehrsuntersuchung newPark Datteln Schlussbericht (BBW 2018) wird darauf verwiesen,
dass die errechneten Verkehrsbelastungen des Planfalls 1 (mit OU Datteln und mit 1. BA newPark) dem
Gutachten ,Verkehrsuntersuchung newPark, Planfallberechnungen, Ergebniszusammenstellung,
02.08.2018 der Ingenieurgruppe IVV GmbH zu entnehmen sind. Dieses Gutachten ist nicht Teil der
offengelegten Unterlagen und daher kénnen die zu Grunde gelegten Zahlen nicht nachvollzogen
werden. Es wird daher darum gefordert, das genannte Gutachten aus 2018 aus Transparenzgriinden
ebenfalls offenzulegen.

Es wird beschrieben, dass bei den Knotenpunkten Borker StraBe / Unterlipper / Oberlipper und
Berliner StraRe / Leveringhduser eine Uberschreitung der Kapazitit auftritt (ungeniigende Qualitat).
Hier reichen signaltechnische MaRnahmen nicht aus, um einen ausreichend leistungsfihigen
Verkehrszustand zu erreichen. Um eine mindestens ausreichende Verkehrsqualitat zu gewéhrleisten,
sind weitergehende MaBnahmen, wie ein Ausbau der Knotenpunkte notwendig. Die Zustandigkeit liegt
beim jeweiligen Baulasttrager — es werden Ausbauméglichkeiten beschrieben. An der Kreuzung
Leveringhduser StraBe / Berliner StraRe beispielsweise sollen zusitzliche Fahrstreifen eine
ausreichende Verkehrsqualitdt gewdhrleisten. Aus Sicht der Stadt Waltrop sind an der Stelle
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zusdtzliche Fahrstreifen jedoch aufgrund der Gegebenheiten vor Ort nicht umsetzbar. Das
Bauleitplanverfahren ist hier angewiesen, die erheblichen negativen Auswirkungen zu vermeiden und
nicht auf eine nachfolgende Ebene abzuwenden auf eine Weise, die praktisch nicht realisierbar ist.

Die MaRnahmen an Knotenpunkten in Waltrop sollen liber eine Verwaltungsvereinbarung zwischen
StraRen NRW und Waltrop abgesichert werden — was passiert, wenn diese Vereinbarung nicht
getroffen wird?

Der Knotenpunkt Mengeder Strafie / ViktorstraRe / Altenbruchstralle hat laut Gutachten ebenfalls
keine ausreichende Qualitat.

Die Verkehrsuntersuchung von Brilon Bondzio Weiser aus November 2018 ldsst Fragen offen und wird
in ihrer Kernaussage grundsétzlich angezweifelt. Die Verkehrsverteilung ist nicht nachvollziehbar.

Die Verkehrsuntersuchung von IVV (2021) (Ergéinzung) gibt an, dass lediglich 7.100 Kfz/24h durch den
1. Bauabschnitt von newPark erzeugt werden. Hier stellt sich die Frage wieso das Verkehrsaufkommen
geringer geschatzt wird als in den vorherigen Gutachten. Hier ergibt das Fazit wiederum, dass sich die
newPark Verkehre gleichméRig in Richtung Datteln, Waltrop, Linen, Selm und Olfen verteilen. Diese
Aussage ist ebenfalls sehr fragwiirdig, da die Autobahn am besten lber Waltrop zu erreichen ist und
die Beschilderung auf der K12 extra die Verkehre aus dem newPark Gber die B474n OU Datteln auf die
L609 durch Waltrop leiten soll.

Es ist fraglich, wieso von den newPark Verkehren lediglich 100 auf der A2 ankommen sollen, ist dies
doch die nachstgelegene Autobahn (Bild 7). Insgesamt wird die Gravitation (Verkehrsverteilung der
Neuverkehre) angezweifelt. AuBerdem sind die zugrunde gelegten Verkehrszahlen ohne das genannte
Gutachten aus 2018 nicht nachvoliziehbar.

Als Anhang zu dieser Stellungnahme ist eine Karte aus dem offengelegten Verkehrsgutachten
angefligt, welche durch rote und griine Zahlen ergédnzt wurde. Diese Zahlen ergeben sich aus dem
Vergleich des Prognose-Null-Fall 1 2030 (ohne newPark) und dem Prognose-Mit-Fall 2030 (mit
newPark). Diese grafische Darstellung dient dazu, die angesprochene logisch nicht nachvollziehbare
Verkehrsverteilung zu visualisieren.

in der Begriindung zum Bebauungsplan sind die Betrachtungsfille auf unterschiedlichen
StraRenabschnitten dargestellt. Fur die drei StraBenabschnitte auf Waltroper Stadtgebiet ergibt sich
die folgende Gegeniiberstellung:



StraBenabschnitt Analysefall | Prognose Prognose Differenz
2017 Nullfall 1 (ochne | Planfall 1 der
newPark, ohne | (mit newPark, Szenarien
OU Waltrop) ohne OU mit newPark
2030 Waltrop) und ohne
2030 newPark
2030

MiinsterstrafSe 10.000 11.500 12.300 +800

(zwischen Im Hangel und

MiinsterstraBe/WilhelmstraRe

/ HochstraRe)

Leveringhduser Strale 15.600 16.100 16.000 -100

(zwischen Rosenstrafle /

Husemannstrafe und

Egelmeer /GoethestraRe)

Berliner Strafie 16.100 16.100 16.200 +100

(zwischen Leveringh&user

StraBBe und Lehmstraf3e)

Es ist nicht nachvollziehbar, wieso sich die Verkehrsbelastung in Waltrop mit der Entwicklung von
newPark auf Waltroper Stadtgebiet lediglich um 100 Kfz/24 h erhéhen soll bzw. in einem Abschnitt
sogat um 100 Kfz/24h abnehmen soll, obwohi eine B474n OU Datteln den Verkehr direkt auf Waltroper
Stadtgebiet leitet aber keine Ortsumfahrung Waltrop errichtet worden ist.

Der Streckenwiderstand auf der B 235 in Datteln misste aufgrund der Anzahl der Lichtsignalanlagen
und der Streckenldnge deutlich gr6Rer sein als auf der L 609 in Waltrop. Auf der B 235 befinden sich je
nach Auffahrt und Fahrtrichtung 16 bzw. 17 Lichtsignalanlagen bis zur Auffahrt A 2 — die Streckenlinge
betragt ca. 8,8 km. Auf der L 609 befinden sich je nach Auffahrt und Fahrtrichtung nur 10 bzw. 11
Lichtsignalanlagen bis zur Auffahrt A 2— die Streckenlange betragt ca. 7,3 km. Hier ist eine Begriindung
erforderlich, warum dennoch der Streckenwiderstand auf der L 609 in Waltrop gréRer sein soll.

Der prognostizierte Riickfluss von newPark zur Autobahn miisste dariiber hinaus gestalterisch deutlich
unterstiitzt werden, um die sogenannte Einheitlichkeit von Bau und Betrieb zu gewéhrleisten. Anstatt
wie momentan in einer groRziigigen Kurve in Richtung Waltrop miisste hierbei eine baulich
hergerichtete und signaltechnisch bevorrechtigte Lésung fiir die Fahrtrichtung Datteln her. Verkehr,
der nach Waltrop flieBen will, muss deutlich (rdumlich als auch zeitlich) zuriickgehalten werden.

Mobilititskonzept
Die verkehrlichen Auswirkungen sollen durch ein Mobilitdtskonzept (Brilon Bondzio Weiser 2020)
soweit wie moglich vermieden werden.

MaBnahmen:

e Planungsauftrige zur Herstellung eines leistungsfahigen OPNV und Radverkehrskonzeptes
sind zu vergeben — newPark Entwicklungsgesellschaft muss diese notwendigen und
wesentlichen Voraussetzungen bei den dafiir zustindigen Stellen erldutern und dariiber
verhandeln

e Ein kurzfristiger Umsetzungsbeginn ist notwendig



e Bereits zu Beginn der Ansiedlung — bei Ansiedlung des ersten Unternehmens werden die
Maflnahmen als sinnvoll erachtet und sollten umgesetzt sein

Folgende Fragen ergeben sich aufgrund des Mobilitdtskonzeptes:

e Werist die zentrale Stelle, die fur das Mobilitditsmanagement und die weitere Entwicklung des
Mobilitatskonzeptes verantwortlich ist, die im Mobilitatskonzept gefordert wird?

e Sind bereits Voraussetzungen geschaffen worden, um die im Mobilitdtskonzept
herausgearbeiteten notwendigen MaBnahmen kurzfristig umsetzen zu kénnen?

e Wie wird garantiert, dass die MaBnahmen umgesetzt und fertig werden, sobald die ersten
Unternehmen sich angesiedelt haben?

Larm
Die Beurteilung der Verkehrsldrmzunahme an bestehenden Straen in der Umgebung erfolgt nach 16.
BimSchv.

In direkter Umgebung treten Erhéhungen um bis zu 5 dB(A) auf. Fir die betroffenen Fassaden mit
wesentlichen Pegelerhéhungen ist ein Schallschutzkonzept zu erarbeiten und umzusetzen. Nur passive
Schallschutzmafnahmen seien verhaltnisméaRig. Das Konzept ist durch die Stadt Datteln zu erarbeiten
und bis zum Satzungsbeschluss des B-Plans zu beschlief3en.

Im weiteren Umfeld treten Erhéhungen um bis zu 0,5 dB(A) auf (teilweise in Waltrop). In sogenannten
Betroffenheitsbereichen treten teilweise Verkehrslarmerhéhungen um mindestens 0,1 dB(A) auf, die
auch die Schwellenwerte moglicher Gesundheitsgefahr zum ersten Mal erreichen bzw. (weitergehend)
tiberschreiten. Hier sind teilweise exemplarische, reprasentative Immissionsorte an Gebauden gesetzt
worden, die analog fiir die Betroffenheitsbereiche anzusehen sind. (Ergeben sich aus dem Peutz
Gutachten).

Pegelerhéhungen von 0,5 dB(A) oder mehr und in der Folge Beurteilungspegel von mindestens 70
dB(A) am Tag oder 60 dB(A) nachts ergeben sich in den Bereichen in Waltrop:
Unterlipper Strae 78, Unterlipper Strafle 62, Knotenpunkt Unterlipper Stralle K12 — Borker StraRe L
809, Knotenpunkt WilhelmstraRe L609 /HochstraRe

Die ermittelten Pegel liegen unterhalb der Wahrnehmbarkeitsschwelle. In Anlehnung an die
BeurteilungsmaBstabe der 16. BImSchV wird dennoch fiir die Bereiche ein Schallschutzkonzept
erarbeitet. Das Schallschutzkonzept wird durch Datteln erarbeitet und mit Satzungsbeschiuss des B-
Plans verbindlich gesichert (Kostenlibernahme durch stadtebaulichen Vertrag).

Die Larmuntersuchung basiert auf einer Verkehrsuntersuchung, die von der Stadt Waltrop, wie oben
beschrieben, angezweifelt wird. Es ist eine Uberarbeitung erforderlich und zu priifen, welche
Auswirkungen das im gesamten Verlauf der Ortsdurchfahrt Waltrop (L609) hat.

Sofern sich ergibt, dass die Verkehrsbelastung in Waltrop aufgrund einer realistischeren
Verkehrsverteilung doch mehr erhdht, nimmt auch die Lirmbelastung weiter zu.



Hinweis zur B474n (Ortsumfahrung Waltrop) (Ubernahme aus Stellungnahme zur B474n):
Aufgrund der geringen prognostizierten Entlastungswirkung der L609 im Bereich der Ortsumfahrt
Waltrop erfiillt die B474n nicht die Funktion einer Ortsumgehung fiir die Stadt. Die geplante B474n,
deklariert als Ortsumgehung Waltrop, erlangt durch die Ausbaubreite von teilweise vier Spuren im
stidlichen Teilstlick eher die Funktion einer Verldngerung der Autobahn

Die Schlussfolgerungen im Fazit, dass die geplante B 474 n in ihrem Gesamtverlauf eine deutliche
Entlastung fiir die Ortsdurchfahrten Datteln und Waltrop bringen wird, muss sehr differenziert
betrachtet werden. Vergleicht man die prognostizierten DTV-Zahlen, so ist von einer deutlichen
Entlastung eigentlich nur auszugehen, wenn newPark nicht realisiert wird. Die DTV-Zahlen an den
einzelnen Streckenabschnitten sind allerdings an vielen Punkten nicht logisch nachvollziehbar. Man
sieht das am deutlichsten, wenn man sich Bild 10 (Differenzen der Verkehrsstirken zwischen Prognose-
Mit-Fall 2030 und Prognose-Null-Fall 2030 in DTV im Ergebniszeitraum) ansieht. Die
Verkehrsuntersuchung von Brilon Bondzio Weiser aus November 2018 lisst Fragen offen und wird in
ihrer Kernaussage grundsétzlich angezweifelt. Die Verkehrsverteilung ist nicht nachvoliziehbar.

Auch wenn die L 609 im Prognose-Mit-Fall 2030 (also mit newPark) geringfiigig entlastet wird, so
werden die ZubringerstraRen zur Ortsumgehung Walitrop deutlich mehr belastet (ViktorstraRe,
Recklinghduser StraRe, LoringhofstraRe, Hochstrafe).

In der Verkehrsuntersuchung zur B 474n wird dargelegt, dass am Knotenpunkt B 474n/L 609 kein
plangleicher Kreisverkehr moglich ist (siehe Seite 28). Stattdessen ist eine Lichtsignalanlage geplant,
wobei nicht deutlich wird, welche Fahrtrichtungen bevorzugt auf griin geschaltet werden. Wenn es die
Fahrtrichtung Olfen bzw. Waltrop ist, so bekraftigt dies unsere Argumentation im newPark-Verfahren,
dass der Grof3teil des Verkehrs nicht tiber Datteln abgefiihrt wird.

Alle bisher eingereichten Stellungnahmen der Stadt Waitrop die das Thema newPark betreffen (zum
Beispiel hinsichtlich Verkehrsuntersuchungen auch zur FNP- Neuaufstellung, B474n) behalten
weiterhin ihre Giiltigkeit.

Mit freundlichen GriiRen

Lo
(Andreas Scheiba

Dezernent fir Stadtentwicklung, Umwelt und Bauen

Anlagen:

Anlage 1 Karte Verkehrsverteilung (durch die Stadtverwaltung Waltrop ergénzt)

Anlage 2 Stellungnahme der Stadt Waltrop im Rahmen des Scopingtermines gem. § 2 (4)
BauGB vom 26.08.2011 (22. FNP-Anderung und B-Plan Nr. 100 ,newPark“)

Anlage 3 Stellungnahme der Stadt Waltrop zum Untersuchungsumfang der
Verkehrsuntersuchung vom 17.03.2016 (22. FNP-Anderung und B-Plan Nr. 100
»hewPark”)



Anlage 4

Anlage 5

Anlage 6

Anlage 7

Stellungnahme der Stadt Waltrop im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung gemiR § 2
(2) BauGB vom 02.05.2017 (B-Plan Nr. 100 ,newPark”)

Stellungnahme der Stadt Waltrop im Rahmen der erneuten Beteiligung der Behérden
und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gem. § 4 (2) BauGB und Abstimmung mit
den Nachbargemeinden gem. § 2 (2) BauGB vom 14.12.2020 (Neuaufstellung des FNP
der Stadt Datteln)

Weitere Stellungnahme der Stadt Waltrop im Rahmen der erneuten Beteiligung der
Behdérden und sonstigen Trager offentlicher Belange gem. § 4 (2) BauGB und
Abstimmung mit den Nachbargemeinden gem. § 2 (2) BauGB vom 18.01.2021
(Neuaufstellung des FNP der Stadt Datteln)

Stellungnahme der Stadt Waltrop im Nachgang zum Abstimmungsgesprach mit der
Stadt Datteln zum Thema ,duBere ErschlieRung newPark” vom 05.07.2021 (B-Plan
Nr. 100 ,,newPark”)



Westfélisch-Lippischer Landwirtschaftsverband eV. 1, Schreiben vom
09.09.2022

Zum Planvorhaben newPark haben wir bereits in der Vergangenheit mehrfach Stellung genommen,
zuletzt mit unserem Schreiben vom 07.04.2017. Um unnétige Wiederholungen zu vermeiden,
verweisen wir vollumfanglich auf unsere vorangegangenen Einwendungen und halten an den darin
vorgetragenen Bedenken und Anregungen fest. Ergdnzend nehmen wir zum Bebauungsplan Nr. 100
newPark (erster Bauabschnitt) wie folgt Stellung:

Durch das Planvorhaben ist die regionale Landwirtschaft in erheblichem Ausmal} betroffen, da
Uberwiegend landwirtschaftliche Flachen in Anspruch genommen werden. Im gesamten Raum sind
landwirtschaftliche Flachen bereits jetzt knapp und die Landpachtpreise stark angestiegen. Die
meisten vom Planvorhaben unmittelbar betroffenen Betriebe, die ihre Flachen bei Durchsetzung des
newParks zwangslaufig verlieren, werden nicht auf Ersatzflichen ausweichen kdnnen, da diese
schlichtweg nicht vorhanden sind.

Die Existenzen vieler landwirtschaftlicher Betriebe sind somit durch o.g. Vorhaben akut gefahrdet.
Insoweit verweisen wir auf den landwirtschaftlichen Fachbeitrag der Landwirtschaftskammer NRW
vom September 2021.

Auch im weiteren Umfeld wird sich die Flachenverknappung negativ auf landwirtschaftliche Betriebe
auswirken, da von einem weiteren Anstieg der Pachtpreise auszugehen ist. Ublicherweise wirtschaften
die Landwirte im Kreis Recklinghausen mit einem hohen Anteil an Pachtflachen. Weitere massive
Pachtpreiserhéhungen werden den betroffenen Landwirten ein kostendeckendes Arbeiten unmaéglich
machen.

Betriebskonzepte wie 6kologischer Landbau, Offenstallhaltung, Weidehaltung etc. erfordern eher ein
Mehr an Flache; durch zusatzliche Flachenverknappung werden derartige Betriebsentwicklungen
jedoch im Keim erstickt.

Die ansassigen landwirtschaftlichen Betriebe stehen fiir die Erndhrungs- und Versorgungssicherheit in
der Region ein. Lieferengpasse und Transportprobleme infolge der Corona-Pandemie und des Ukraine-
Kriegs haben gezeigt, wie wichtig eine regionale Produktion fiir die Lebensmittelversorgung der
Bevolkerung ist. Gemeinsames Ziel sollte daher sein, bauerliche Familienbetriebe in der Region zu
erhalten und zu schiitzen.

Weiterhin tragen landwirtschaftliche Flachen zur Wasserhaltung in der Region bei. Eine
Grundwasserneubildung erfolgt (iberwiegend unter landwirtschaftlichen Nutzflichen, wogegen
versiegelte Flachen die natiirliche Versickerung des Wassers verhindern. Weniger Grundwasserreserve
in Trockenzeiten sowie Uberschwemmungen bei Starkregenereignissen sind bei zunehmender
Versiegelung zu besorgen. Auch dies spricht in Anbetracht der vergangenen Hitzesommer und
Uberflutungsereignisse fiir den Erhalt landwirtschaftlicher Flichen und gegen das Planvorhaben.

Es bleibt festzuhalten, dass die Durchsetzung des Planvorhabens die Existenzen der betroffenen
landwirtschaftlichen Hofe gefdhrdet. Es besteht die Gefahr, dass viele Betriebe zur Aufgabe
gezwungen werden, Arbeitsplatze in der Landwirtschaft verloren gehen und die regionale
Erndhrungssicherheit herabgesetzt wird.



Westfélisch-Lippischer Landwirtschaftsverband eV. 2, Schreiben vom
09.09.2022

Hiermit zeigen wir an, dass uns unser Mitglied, . , mit der Wahrnehmung seiner rechtlichen
Interessen beauftragt hat, eine entsprechende auf uns lautende Vollmachten liegt anbei.

Namens und mit Vollmacht unseres Mitglieds nehmen wir zur o.g. Planung Stellung:

Unser Mitglied flhrt unter obiger Anschrift einen landwirtschaftlichen Betrieb mit den
Betriebszweigen Ackerbau, Milchvieh und Bullenmast. Insgesamt werden heute rd. 89,5 ha Acker und
Grinland bewirtschaftet. Es werden etwa 60 Milchkiihe und deren Nachzucht sowie ca. 60 Mastbullen
gehalten.

Auf dem Betrieb sind neben unserem Mitglied und seiner Ehefrau noch ein Angestellter in Vollzeit
sowie ein Minijobber beschaftigt.

Der Hof ist bereits seit Generationen der Arbeits- und Lebensmittelpunkt der Familie . . Eines der
Hofgebaude existiert bereits seit dem Jahr 1790. Friiher verfiigte der Hof Gber rd. 600 Morgen (ca. 150
ha) Wirtschaftsflache. Flr die Dortmunder Rieselfelder - also das heutige newPark-Gebiet - wurden
damals etwa 60-70 ha der Betriebsflache enteignet. Dieser Flachenverlust konnte in den Folgejahren
nicht mehr ersetzt werden teilweise wurde auf Pachtflachen ausgewichen.

Im Haupterwerbsbetrieb . werden qualitativ hochwertige landwirtschaftliche Produkte erzeugt und
hierdurch ein wertvoller Beitrag zur Erndhrungs- und Versorgungssicherheit in der Region geleistet.
Leider haben die aktuellen Krisen wie die Corona-Pandemie und der Ukraine-Krieg mit den damit
verbundenen Lieferengpassen, Transportschwierigkeiten etc. deutlich gezeigt, wie wichtig eine
dezentrale - regionale Produktion fiir die Bevolkerung ist.

Es gilt daher die landwirtschaftlichen Familienbetriebe in der Region zu erhalten und zu schitzen.

32,8 ha der landwirtschaftlichen Pachtflachen unseres Mitglieds fallen in das newPark-Gebiet. Vom
ersten Bauabschnitt sind im einzelnen folgende Flachen betroffen:

Damit verliert der Betrieb bei Durchfiihrung des Bebauungsplans Bauabschnitt 1 unmittelbar rd. 4 ha
Wirtschaftsflache.

Dartiber hinaus werden im Planentwurf weitere Flacheninanspruchnahmen oder
Bewirtschaftungseinschrankungen auflerhalb des Plangebiets angekiindigt, um erforderliche Eingriffe
in  Boden, Natur und Landschaft auszugleichen bzw. ArtenschutzmaRnahmen oder
SchadensbegrenzungsmalRnahmen fir das FFH-Gebiet Lippeaue umzusetzen (Seite 176 der
Begriindung). Weitere Flachenverluste fir die Landwirtschaft werden infolge anstehender
InfrastrukturmaRnahmen (StraRenbau, Eisenbahnanschluss, etc.) eintreten.

Unser Mitglied muss daher damit rechnen durch den ersten Bauabschnitt grolRe Teile seiner
Betriebsflachen zu verlieren. Leider wird auch im vorliegenden Planentwurf der zu erwartende
Flachenverbrauch durch Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen nicht beziffert. Dies ware jedoch
erforderlich, um die Betroffenheit unseres Mitglieds im Rahmen der Gesamtabwdgung der
betroffenen Belange zutreffend bericksichtigen zu kdnnen. Auch der zu erwartende Flachenverlust
bei Umsetzung des zweiten Bauabschnitts ware diesbeziiglich mitzuberiicksichtigen.

Der Betrieb - wird bei Umsetzung des newPark mindestens 30 % seiner Gesamtbetriebsflache
verlieren.



Es bleibt festzuhalten, dass der Betrieb unserer Mitglieder einen derart massiven Flachenverlust nicht
verkraften kann.

Aufgrund des bereits bestehenden Flachendrucks in der Region, der sich durch das Planvorhaben
nochmals dramatisch verstarken wiirde, ist davon auszugehen, dass . keine landwirtschaftlichen
Ersatzflachen anpachten oder erwerben kann. Infolge der zuséatzlichen Flachenverknappung werden
zudem die Landpachtpreise in der Region weiter steigen. Da unser Mitglied - wie bei Betrieben in
unserer Region Ublich - mit einem hohen Anteil an Pachtflachen wirtschaftet, wird infolge des
Preisdrucks ein kostendeckendes Arbeiten kaum mehr maoglich sein.

Die betriebliche Existenz unseres Mitglieds wird demnach durch das Planvorhaben konkret gefahrdet.
Die bestehenden Arbeitspldtze in der Landwirtschaft werden vernichtet, ohne dass bereits neue
Arbeitsplatze geschaffen sind. Bauerliche Familienbetriebe, die bislang eine hochwertige regionale
Lebensmittelerzeugung gewahrleisten haben, werden ruiniert, ohne dass eine industrielle Ansiedlung
im newPark tatsachlich konkret bevorsteht.

Das o.g. Vorhaben wird daher von unserem Mitglied strikt abgelehnt.



Westfalisch-Lippischer Landwirtschaftsverband eV. 3, Schreiben vom
09.09.2022

Hiermit zeigen wir an, dass uns unser Mitglied, . mit der Wahrnehmung seiner rechtlichen Interessen
beauftragt hat, eine entsprechende auf uns lautende Vollmachten liegt anbei.

Namens und mit Vollmacht unseres Mitglieds nehmen wir zur o.g. Planung Stellung:

Unser Mitglied fuhrt unter obiger Anschrift einen landwirtschaftlichen Betrieb mit dem Schwerpunkt
Pferdehaltung. Aktuell werden rd.18 ha landwirtschaftlich Flache bewirtschaftet und 14 Pferde
gehalten.

1.

. hat im Gebiet newPark ca. 12,5 ha landwirtschaftliche Flache gepachtet, die seinem Betrieb zur
Futterproduktion, Mistentsorgung, Strohgewinnung etc. dienen. Der Betrieb grenzt in stdlicher Lage
unmittelbar an den geplanten newPark an.

Vom ersten Bauabschnitt betroffen ist die Ackerflache . in der GroRe von etwa 1 ha. Die Flache geht
dem Betrieb, bei Umsetzung des geplanten Vorhabens, ersatzlos verloren, so dass Futter und Stroh
zuklnftig zugekauft werden miissen. Weiterhin ist absehbar, dass durch Ausgleichs- und
Ersatzmalnahmen aulRerhalb des Plangebiets sowie aufgrund von weiteren InfrastrukturmaRnahmen
in der Umgebung des Plangebiets und letztlich durch die Umsetzung des zweiten Bauabschnitts dem
Betrieb weitere Flachen entzogen werden.

Ersatzflachen in der Region zu finden ist jedoch praktisch aussichtslos, da Landwirtschaftliche Flachen
bereits jetzt knapp sind. Auch zukinftig ist nicht zu erwarten, dass sich der Markt diesbeziglich
entspannen wird, vielmehr wird sich der Flachenverlust fiir die Landwirtschaft infolge des o.g.
Vorhabens dramatisch erhéhen.

Der Betrieb . kann somit nicht auf andere Flachen ausweichen, so dass sein Fortbestehen durch das
Bauvorhaben konkret gefdahrdet ist. Dem potentiellen Hofnachfolger,-(Sohn unseres Mitglieds)
werden durch das Vorhaben newPark jegliche Zukunftsaussichten genommen und der Hof, der sich
seit Generationen im Besitz der Familie .beﬁndet, letztlich ruiniert.

2.

Bei Durchfiihrung des geplanten Bauvorhabens sind Flachen betroffen, die bislang fir diverse
Freizeitbetdtigungen, u.a. auch als Reitgebiet, genutzt werden. Fehlt zukinftig die Mdoglichkeit in
Hofnahe Ausritte in die Natur zu unternehmen, wird der Hof unseres Mitglieds fiir seine Kunden an
Attraktivitdt verlieren, so dass auch mit vermehrten Kiindigungen von Einstallern und folglich mit
UmsatzeinbuRen gerechnet werden muss. Auch dies gefdhrdet die betriebliche Existenz unseres
Mitglieds.

3.

Nach vorliegender Planung sind verschiedene Flachen - insbesondere am Schwarzbach - als 6ffentliche
Griunflaichen mit der Zweckbestimmung ,Landschaftspark” vorgesehen. Dort sollen natur- und
artenschutzrechtliche  AusgleichsmaBnahmen  aufgenommen und extensive, erlebbare
Landschaftsraume geschaffen werden. Geplant sind die Ausbildung artenreicher, extensiver
Wiesenflachen sowie Gehdlzanpflanzungen und MalBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft.

Im Gebiet des newPark befinden sich bereits jetzt verschiedene Flachen, die fir Ausgleichs- und
Ersatzmallnahmen genutzt werden. Unser Mitglied hat die Erfahrung gemacht, dass diese Flachen aus



Kostengriinden meist nicht gepflegt werden und dies haufig zu Schwierigkeiten fiihrt, z.B.
zugewucherte Einfahrten und Wege, Uberwuchern von Grundstiicksgrenzen etc.

Unseres Erachtens sollten daher die geplanten Grinflachen als landwirtschaftliche Nutzflachen
erhalten bleiben. Durch extensive Bewirtschaftung bzw. produktionsintegrierte Manahmen kann ein
Okologischer Ausgleich erreicht und der Flachenverlust fir die Landwirtschaft vor Ort etwas gemindert
werden. Zudem ist dann die ordnungsgemaRe Pflege der Flachen gewahrleistet.

Es wird daher angeregt, die Bewirtschaftung bzw. Pflege der Griinlandflichen ihm Rahmen
angepasster Pachtvertrage durch die landwirtschaftlichen Betriebe vor Ort vornehmen zu lassen.



Westfalisch-Lippischer Landwirtschaftsverband eV. 4, Schreiben vom
09.09.2022

Hiermit zeigen wir an, dass uns unser Mitglied, .mit der Wahrnehmung seiner rechtlichen Interessen
beauftragt hat, eine entsprechende auf uns lautende Vollmachten liegt anbei.

Namens und mit Vollmacht unseres Mitglieds nehmen wir zur o.g. Planung Stellung:

Unser Mitglied flhrt unter der Anschrift .in Waltrop einen landwirtschaftlichen Betrieb im
Haupterwerb mit dem Schwerpunkt Pensionspferdehaltung. Aktuell werden ca. 27 ha Acker- und
Grunland bewirtschaftet und rd. 60 Pferde gehalten. Auf dem Betrieb sind- , .sowie zwei
Angestellte beschaftigt. Bereits seit Generationen ist der Hof Arbeitsplatz und Lebensmittelpunkt der
Familie .und soll dies auch noch fur die nachfolgende Generation . bleiben.

1.
Durch o.g. Vorhaben werden dem Betrieb .unmittelbar 6,125 ha Griin- und Ackerland entzogen.
Dies sind etwa 22,7 % seiner gesamten Betriebsflachen. Im Einzelnen handelt es sich um die Flachen

in .

Es handelt sich bei den betroffenen Flachen zudem um fiir den Betrieb besonders wertvolle Flachen,
da sie hofnah gelegen sind. Als pferdehaltender Betrieb ist der Hof.im Besonderen auf Auslauf- und
Weideflachen in Stallndhe angewiesen, da die Tiere grds. taglich zu den Flachen gefiihrt werden
mussen.

Den Verlust von den betroffenen Flachen kann der Betrieb unseres Mitglieds auch nicht ohne Weiteres
ersetzen. Hofnahe Ersatzflachen zu finden ist bei dem aktuellen Flachendruck, der durch das o.g.
Vorhaben noch erheblich verstarkt wird, so gut wie ausgeschlossen.

In der Region Waltrop/Datteln sind landwirtschaftliche Flachen bereits seit Jahren knapp. Unser
Mitglied musste bereits kiirzlich 10 ha landwirtschaftliche Flache abgeben und konnte hierfiir bis heute
keinen Ersatz bekommen. Zukiinftig ist nicht zu erwarten, dass sich der Markt diesbezliglich entspannt,
vielmehr wird sich der Flachenverlust fiir die Landwirtschaft infolge des o.g. Vorhabens und der damit
verbundenen Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen dramatisch erhéhen. Noch verstarkt wird dieser
Effekt durch weitere InfrastrukturmaRnahmen in der Umgebung des Plangebiets, wie z.B. der Ausbau
der K12 und der B 474n sowie der Ausbau des Schwarzbachs.

Der Flichenverlust fir den Betrieb [Jlkann nicht durch Ersatzflichen kompensiert werden. Dem
Betrieb fehlen dann schlichtweg Weideflichen sowie Flachen zum Futteranbau. Die betriebliche
Existenz unseres Mitglieds wird somit durch das Bauvorhaben konkret gefdhrdet ist.

2.

Bislang dienen die Flachen im Plangebiet nebst Wegenetz u.a. der Naherholung. Neben Spaziergangern
und Radfahrern werden die ehemaligen Dortmunder Rieselfelder auch gerne von Reitern fiir Ausritte
genutzt, so auch von den Einstallern unseres Mitglieds. Das Reitgebiet wird bei Durchfiihrung des
Vorhabens ebenfalls ersatzlos entfallen. Da die Hofstelle an das Baugebiet angrenzt, muss unser
Mitglied auch mit starken Beeintrachtigungen und Immissionen durch Bauldarm, Staub, erhohtes
Verkehrsaufkommen etc. rechnen, was sich negativ auf die Zufriedenheit seiner Kunden auswirken
wird. Vermehrte Kiindigungen von Einstallern und damit UmsatzeinbulRen waren die Folge.

Auch hierin ist eine Existenzgefahrdung fir den Betrieb zu sehen.



3.

Nach vorliegender Planung sind die o.g. Flachen, die derzeit von unserem Mitglied bewirtschaftet
werden, zukinftig als Flache fir Versorgungsanlagen und als offentliche Grinflichen mit
Zweckbestimmung ,Landschaftspark” vorgesehen. Dort sollen natur- und artenschutzrechtliche
AusgleichsmalRnahmen aufgenommen und extensive, erlebbare Landschaftsraume geschaffen
werden. Geplant sind die Ausbildung artenreicher, extensiver Wiesenflichen sowie
Geholzanpflanzungen und MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur
und Landschaft.

Gerade die als Grinflaichen vorgesehene Flachen sollten unseres Erachtens jedoch als
landwirtschaftliche Flachen erhalten bleiben. Durch extensive Bewirtschaftung bzw.
produktionsintegrierte Mallnahmen kann so gleichermalien ein 6kologischer Ausgleich erreicht und
der Flachenverlust fir unser Mitglied etwas gemindert werden.

Es wird daher angeregt, die als Griinflichen geplante Parzellen in (dann extensiver)
landwirtschaftlicher Nutzung zu belassen und deren Bewirtschaftung und Pflege im Rahmen
angepasster Pachtvertrage auf unser Mitglied zu (ibertragen.



Westfalisch-Lippischer Landwirtschaftsverband eV. 5, Schreiben vom
09.09.2022

Hiermit zeigen wir an, dass uns unsere o.g. Mitglieder mit der Wahrnehmung ihrer rechtlichen
Interessen beauftragt haben, eine entsprechende auf uns lautende Vollmachten liegt anbei.

Namens und mit Vollmacht unserer Mitglieder nehmen wir zur o.g. Planung wie folgt Stellung:

Unsere Mitglieder fiihren unter obiger Anschrift einen landwirtschaftlichen Betrieb mit den
Schwerpunkten Ackerbau, Schweine- und Bullenhaltung. Der Hofnachfolger . mit ., die .eine
Vollzeitkraft und mehrere Aushilfen bewirtschaften rd. 152 ha landwirtschaftliche Flache. Auf den
Flachen wird liberwiegend Winterrogen, Winterweizen, Silomais und Kérnermais angebaut.

Es handelt sich um einen zukunftsorientierten Betrieb, der bereits in der vierten Generation gefiihrt
wird. Auch die weitere Hofnachfolge ist gesichert, denn die fiinfte Generation steht schon in den
Startlochern.

Im Haupterwerbsbetrieb . werden qualitativ hochwertige landwirtschaftliche Produkte erzeugt,
womit unsere Mitglieder einen wertvollen Beitrag zur Erndhrungs- und Versorgungssicherheit in der
Region leisten. Leider haben die aktuellen Krisen wie die Corona-Pandemie und der Ukraine-Krieg mit
den damit verbundenen Lieferengpéassen, Transportschwierigkeiten etc. deutlich gezeigt, wie wichtig
eine dezentrale - regionale Lebensmittelproduktion fiir die Bevodlkerung ist. Es gilt daher die
bauerlichen Familienbetriebe in der Region zu erhalten und zu schitzen.

Durch o.g. Vorhaben - erster Bauabschnitt - sind folgende Betriebsflachen (Ackerflachen) unserer
Mitglieder unmittelbar betroffen:

Mit dem Verlust dieser Flachen verliert der Betrieb bereits teilweise die Futtergrundlage fiir seine
Tiere, so dass Tierbestand abgestockt werden muss.

Dariber hinaus werden im  Planentwurf weitere Flacheninanspruchnahmen oder
Bewirtschaftungseinschrankungen auBerhalb des Plangebiets angekiindigt, um erforderliche Eingriffe
in  Boden, Natur und Landschaft auszugleichen bzw. ArtenschutzmaBnahmen oder
SchadensbegrenzungsmalRnahmen fiir das FFH-Gebiet Lippeaue umzusetzen (Seite 176 der
Begriindung). Weitere Flachenverluste fiir die Landwirtschaft werden infolge anstehender
InfrastrukturmafRnahmen (StraRenbau, Eisenbahnanschluss, etc.) eintreten. Unser Mitglied muss
daher damit rechnen, durch den 1. Bauabschnitt Glber den Verlust der obengenannten Flachen hinaus
weitaus starker belastet zu werden. Leider wird auch im vorliegenden Planentwurf der zu erwartende
Flachenverbrauch durch Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen nicht beziffert. Dies ware jedoch
erforderlich, um die Belange unseres Mitglieds im Rahmen einer Abwagung zutreffend bericksichtigen
zu kénnen.

Mit Durchsetzung des zweiten Bauabschnitts wiirde der Betrieb wiederum 13 ha sicher verlieren,
weitere 26 ha Betriebsflache unseres Mitglieds in der Gemarkung Waltrop kénnten ebenfalls tiberplant
werden. Auch diese Flachenverluste waren bei einer Gesamtabwagung mitzubericksichtigen.

Es bleibt festzuhalten, dass der Betrieb unserer Mitglieder einen derart massiven Flachenverlust nicht
Giberleben kann.

Aufgrund des bereits bestehenden Flachendrucks in der Region, der sich bei Durchsetzung des
Planvorhabens nochmals dramatisch verstarken wirde, ist davon auszugehen, dass keine
landwirtschaftlichen Ersatzflaichen verfiigbar sind. Zudem werden die Pachtpreise fir



landwirtschaftliche Flachen in der Region infolge der zusatzlichen Flachenverknappung weiter in die
Hohe schielen. Da bei den ansassigen landwirtschaftlichen Betrieben Ublicherweise ein hoher Anteil
an Pachtflichen gegeben ist - so auch bei unseren Mitgliedern - wird ein kostendeckendes
Wirtschaften kaum mehr moglich sein.

Die betriebliche Existenz unseres Mitglieds wird demnach durch das Planvorhaben konkret gefdhrdet.
Die bestehenden Arbeitspldtze in der Landwirtschaft werden vernichtet, ohne dass bereits neue
Arbeitsplatze geschaffen sind. Bauerliche Familienbetriebe, die bislang eine hochwertige regionale
Lebensmittelerzeugung gewahrleisten haben, werden ruiniert, ohne dass eine industrielle Ansiedlung
im newPark tatsachlich konkret bevorsteht.

Das o.g. Vorhaben wird daher von unseren Mitgliedern strikt abgelehnt.



